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Moms - bespisning af ansatte og forretningsforbindelser - egne lokaler

Skatteradet bekraefter, at Sperger kan anse koncernens madelokaliteter for at vaere “virksomhedens
lokaler” i relation til momslovens regler om fradragsret for moms af medebespisning i virksomhedens
lokaler, selv om de er beliggende i andre selskaber og pa andre adresser end den, hvorfra Sperger driver
sin virksomhed.

Skatteradet leegger herved vagt pa Spergers oplysninger om, at medelokaliteterne anses som kon-
cernens fzllesfaciliteter, der frit kan bookes af alle selskaber 1 koncernen, at adgangen til medelokaliteter-
ne indgar som en del af den faste huslejebetaling, og at alene koncernens selskaber har adgang til at
benytte madelokaliteterne.

Skatterddsmade 24. september 2019 - SKM2019. 506. SR

Spergsmal

1. Kan det bekreftes, at Sperger har fuld momsfradrag for bespisning af forretningsforbindelser og
ansatte 1 forbindelse med virksomhedens mader og arrangementer i koncernens lokaler efter retnings-
linjerne 1 styresignal SKM2010. 622. SKAT og SKM2011. 829. SKAT, ndr medeforplejningen leveres
af holdingselskabet?

2. Gor det nogen forskel for momsfradragsretten 1 spergsmal 1 om selve medet atholdes og bespisnin-
gen sker 1 Sporgers lokaler eller 1 nogle specifikt neevnte medefaciliteter 1 koncernen?

Svar
1. Ja
2. Nej

Beskrivelse af de faktiske forhold

Koncernen har en lang reekke modefaciliteter 1 koncernens ejendomme, der kan anvendes af selskaberne
1 koncernen og dets medarbejdere til diverse meder, uddannelse, konferencer og seminarer. Det kan bade
vare interne moder, uddannelse mv. med deltagelse af ansatte, samt meder med koncernens forretnings-
forbindelser, kunder, leveranderer, samarbejdspartnere og arrangementer for gvrige gester hos koncernen.

Sperger modtager en faktura fra holdingselskabet vedr. forplejning til sidanne meder/arrangementer
aftholdt af selskabet vedrerende deres ansatte og gaster/forretningsforbindelser.

Forplejningen kan eksempelvis vare morgenmad, frokost, middag eller diverse forplejning om formid-
dag/eftermiddag/aften. Typen af forplejning athanger helt af medets karakter, antal deltagere, varighed
mv og 1 hvilke rammer det atholdes. Det kan vaere alt fra et lettere traktement med sandwich eller lign. til
en 3-retters middag i forlengelse af medet.

Der skelnes mellem forretningsrelaterede meder og arrangementer med fagligt indhold (i henhold til
retningslinjerne 1 SKM2010. 622. SKAT og SKM2011. 829. SKAT) og evrig daglig bespisning og diverse
sociale arrangementer for medarbejdere, hvor momsen ikke er fradragsberettiget.

Ved svar pa spergsmalene i denne anmodning kan Skattestyrelsen forudsatte at forplejningen serveres
med henblik pd formal af strengt erhvervsmaessig karakter for selskabet.

Spergers opfattelse og begrundelse
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Efter vores vurdering skal Sperger momsfradragsret opgeres efter retningslinjerne i styresignal
SKM2010. 622. SKAT og SKM2011. 829. SKAT ved indkeb af medeforplejning af holdingselskabet
til moder 1 koncernens lokaler.

Efter vores opfattelse gor det ingen forskel om det specifikke mede eller arrangement afholdes i den ene
eller anden medefacilitet, sa lenge det foregar indenfor koncernens ejendomme, der alene anvendes af
koncernen. Dette stottes af den juridiske vejledning afsnit D. A. 4.3.3 hvoraf det fremgar at: Reglerne
om fradragsret for moms af udgifter til bespisning af forretningsforbindelser og ansatte under meder i
virksomheden galder for al servering i1 virksomhedens lokaler, fx mad leveret fra egen kantine, fremmed
kantine og ekstern catering.

Det gor ligeledes ingen forskel hvad selve forplejningen omfatter og prisen pd denne forplejning, sa
leenge det er 1 naturlig tilknytning til Spergers erhvervsmassige formal.

Det er arrangementets karakter og indhold samt formél med medet som er afgerende for om betingelserne
fra fradragsret er opfyldt, herunder om det er interne moder for selskabets ansatte og/eller meder/arrange-
menter med forretningsforbindelser og lign.

Efter vores opfattelse omfatter begrebet ’virksomhedens lokaler” ud fra en formalsfortolkning og princip-
perne nevnt i SKM2016. 115. SKAT ogsa “koncernens lokaler og faciliteter” og ikke specifikt hvilket
selskab, der er juridisk ejer/lejer af de pdgeldende lokaler. Praksis ber vare det samme uanset om der
eksempelvis er etableret fem danske koncernselskaber eller kun ét og om de enkelte madelokaler tilharer
det ene eller andet selskab 1 koncernen.

Dette konkluderes ogsa af SKAT i styresignal SKM2016. 115. SKAT omkring retningslinjerne for opge-
relse af kantinemoms ved levering af kantineydelser mellem koncernforbundne selskaber. Der skelnes
ikke mellem om leveringen sker til selskabets egne ansatte eller til et koncernforbundet selskab.

I mail af 13. maj 2019 har Sparger supplerende oplyst:

Efter vores vurdering er forholdene i afgerelse SKM2019. 247. SR af 30 april 2019 meget sammenligneli-
ge med fakta og de spergsmaél vi har stillet i vores anmodning om bindende svar.

Det skal 1 vores sag ogsd navnes, at Sperger ogsd driver virksomhedens momspligtige aktiviteter fra
lejede lokaler. Sperger kan som evrige koncernselskaber frit booke medelokaler péd forskellige lokatio-
ner. Madelokalerne bookes 1 vores felles modesystem og ndr bookingen er bekreftet er der sdledes en
eksklusiv brugsret til modelokalet 1 det padgaeldende tidsrum. Der betales ikke yderligere leje for brug af
medelokalerne.

Pa grund af koncernens sterrelse er der naturligvis ikke tale om en ejendom pd samme adresse, som i
sagen SKM2019. 247. SR, men det gor efter vores opfattelse ingen forskel 1 relation til momsfradrag for
medebespisning i “virksomhedens lokaler”. Det er stadig koncernens faellesarealer/fellesfaciliteter, som
alene koncernens selskaber kan benytte.

Efter vores opfattelse er de faktiske forhold i SKM2019. 247. SR sammenlignelige med vores, hvorfor vi
ogsd anmoder Skattestyrelsen om, at tage hejde for denne afgerelse ved udarbejdelse af indstillingen til
Skatteradet.

I mail af 21. maj 2019 har Sporger endvidere oplyst:

Koncernens ejendomme ejes som udgangspunkt af ét selskab, som herefter udlejer til ovrige koncer-
nselskaber herunder til Sperger og holdingselskabet. Sperger betaler ikke mere eller mindre 1 husleje
athengig af faktisk anvendelse af koncernens medefaciliteter.
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De danske selskaber ejer og lejer en rekke ejendomme, hvorfra koncernens selskaber, herunder Sperger,
driver sin virksomhed. Spergers aktiviteter drives ikke alene fra én bestemt adresse eller én enkelt
matrikel.

I Spergsmal 2 enskes praciseret om det evt. gor nogen forskel, nar mederne inkl. bespisning foregér
i seerlige moedefaciliteter, der primert anvendes til meder/arrangementer. Disse medefaciliteter kan frit
bookes af alle selskaber. Har Sperger eksempelvis booket et medelokale inkl. forplejning pa en bestemt
dato 1 et bestemt tidsrum, sa har Sperger eksklusiv raderet over lokalet pa det pageldende tidspunkt.

Spergers heringssvar

Skattestyrelsen indstiller, at der i denne sag svares “nej” til bade spergsmil 1 og 2, hvilket med-
forer, at Sperger ikke har fuld fradragsret for bespisning af forretningsforbindelser og ansatte i for-
bindelse med meder og arrangementer i koncernens lokaler efter retningslinjerne i1 styresignalerne
SKM2010. 622. SKAT og SKM2011. 829. SKAT, nar forplejningen til mederne leveres af holdingselska-
bet.

Skattestyrelsen mener 1 denne sag, at det er et vasentlig afgerende forhold, at medelokaliteterne er
placeret i forskellige ejendomme beliggende péd andre adresser end der hvor det enkelte selskab (sperger),
driver sin virksomhed.

Pracisering

Skattestyrelsen har skrevet, at Sperger har adgang til vederlagsfrit at benytte modelokaliteter, som ejes
af andre selskaber 1 koncernen. Da det kan opfattes som om, at Skattestyrelsen har lagt afgerende vegt
pa dette forkerte faktum, vil vi igen praecisere de faktiske forhold hos koncernen 1 forhold til betaling for
brug af medelokaler.

Sperger betaler ikke en sarskilt leje for brugen af det pageldende medelokale, da det anses som koncer-
nens fzlleslokaler. Dette indgér dels som en del af den faste husleje for Spergers lokaler (herunder diver-
se feellesarealer), som betales til det selskab, der ejer bygningerne og dels til holdingselskabet for indkeb
af medeforplejning til et arrangement. Det er saledes ikke vederlagsfrit, som det fremgar af Skattestyrel-
sens udkast. Men spergers adgang til medelokaler indgér indirekte 1 huslejebetaling for virksomhedens
ovrige lokaler pa andre adresser og samtidig indirekte i prisen pa selve forplejningen, der leveres til
meder. Dette er efter vores opfattelse helt sammenligneligt med forholdene i SKM2019. 247. SR, hvor
virksomheden heller ikke betaler en separat leje (vederlag) til udlejer, der er athengig af den faktiske brug
af medelokaler.

Vores opfattelse

Vi er ikke enige i Skattestyrelsens indstilling og begrundelse og mener, at sporgsmal 1 skal besvares
med et ’ja”. Efter vores opfattelse er forholdene sammenlignelige med forholdene i SKM2019. 247. SR
og/eller C-371/07 (Danfoss), hvor Skatterddet har bekreftet at denne virksomhed har fradragsret for
moms af medespisning efter principperne i SKM2010. 622. SKAT og SKM2011. 829. SKAT.

Det kan grundleggende ikke vare afgerende for momsfradragsretten af en ydelse som indkeb af mede-
forplejning, om virksomheden anvender koncerninterne medefaciliteter 1 ejendomme placeret pd flere
forskellige adresser eller 1 den samme ejendom.

Dette sker naturligt pd grund af virksomhedens (og koncernens) storrelse, herunder om virksomheden
har organiseret sig i en koncern med momspligtige aktiviteter placeret i forskellige selskaber. Selve place-
ringen af medet/arrangementet med kunder/forretningsforbindelser og ansatte kan ikke vere afgerende
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for momsfradragsretten, sa lenge der er tale om udgifter til bespisning ved strengt erhvervsmassige
mede/arrangementer 1 virksomheden, jf. retningslinjerne 1 SKM2010. 622. SKAT og ikke arrangementer
aftholdt ude 1 byen” hos eksterne parter, som eksempelvis hoteller/kongrescentre mv.

Prisfastsettelse af leverancer indenfor koncernforbundne selskaber

SKAT har tidligere praeciseret momsreglerne for levering af kantineydelser mellem interesseforbundne
parter. I styresignalet SKM2016. 115. SKAT preciserer SKAT, at et selskab, som leverer kantineydelser
til interesseforbundne parter, skal ligeledes opgere et momsgrundlag svarende til fremstillingsprisen/kost-
prisen. Det gelder uanset, om leveringen sker til egne medarbejdere eller til at koncernforbundet
selskab. Holdingselskabet er derfor omfattet af disse momsregler ved levering af medeforplejning (kanti-
neydelser) til Sperger. I denne forbindelse anses koncernforbundne selskaber sdledes som én enhed.

Tilsvarende praksis md vaere geldende pa fradragssiden for Sperger som keber af medeforplejningen
og fradragsretten for dette indkeb af medeforplejning fra koncernforbundet selskab til erhvervsmaessige
meder afholdt i et medelokale, der er ejet eller lejet af andet koncernforbundet selskab. Det kan ikke
vaere afgarende for momsfradragsretten hvilket medelokale/kantine Sperger anvender, sé leenge det sker
indenfor koncernens egne lokaler.

Vi skal 1 den forbindelse gore opmaerksom p4, at Landsskatteretten 1 kendelse af 11.03.2014 (journal-nr.
12-0220857) har fastsléet, at en koncern med flere selskaber og aktiviteter fordelt pa flere adresser ikke
skal begraenses af fradragsretten. Sagen var en af mange, der omhandler tilbagebetaling af moms vedre-
rende udgifter til bespisning af ansatte og kunder under meder 1 virksomheden, jf. SKATs styresignal
SKM2010. 622. SKAT. Sagen omhandlede en koncern med arrangementer og meder 1 flere forskellige
koncern ejendomme og pé flere forskellige adresser 1 byen. I forbindelse med disse arrangementer havde
koncernens selskaber udgifter til bespisning af bl.a. gaester og potentielle kunder. Kundemeoderne havde
forskellig varighed og kunne bl.a. bestd af rundvisning 1 koncernens lokationer sa de potentielle kunder,
kan se hvor og hvordan deres arrangementer evt. kan atholdes. Bespisningen foregar derfor ogsé oftest i
nogle af koncernens forskellige lokaler, hvor de forskellige arrangementer atholdes.

I denne sag @ndrede Landsskatteretten SKATs afgerelse vedrarende det paklagede forhold, hvilket ogsa
blev tiltrddt af SKAT Jura. Landsskatteretten fandt det godtgjort, at selskabet, for sa vidt angér bespisning
af VIP-gaster/potentielle kunder, er omfattet af SKATs styresignal SKM2010. 622. SKAT, idet bespisnin-
gen vedrerer forretningsforbindelser, potentielle kunder, under meader, arrangementer, i virksomheden
samt at maltiderne serveres med henblik pa formal af strengt erhvervsmaessig karakter. Landsskatteretten
har sdledes ikke i den sag lagt afgerende vagt pa, om medelokaliteterne er beliggende pa andre adresser
end den, hvorfra virksomheden bliver drevet, herunder om det er en koncern bestdende af flere selska-
ber. Men nermere det faktum, at bespisningen vedrerer forretningsforbindelser, potentielle kunder, under
meder, arrangementer, i virksomheden samt at maltiderne serveres med henblik pd formal af strengt
erhvervsmassig karakter.

Skattestyrelsens indstilling og begrundelse

Spergsmal 1

Det onskes bekraftet, at Sperger har momsfradrag for bespisning af forretningsforbindelser og ansatte 1
forbindelse med virksomhedens mader og arrangementer 1 koncernens lokaler efter retningslinjerne 1 sty-
resignal SKM2010. 622. SKAT og SKM2011. 829. SKAT, nér forplejningen leveres af holdingselskabet.

Begrundelse
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Ved dom af 11. december 2008 har EU-domstolen 1 sag C-371/07 (Danfoss A/S og AstraZeneca A/S)
fastslaet, at gratis levering af kantineydelser 1 visse tilfelde ikke er omfattet af reglerne om udtagnings-
beskatning. Det gelder for bespisning af forretningsforbindelser under meder 1 virksomhedens lokaler,
nar maltiderne serveres med henblik pa formal af strengt erhvervsmessig karakter, og det geelder for
bespisning af personalet under meder i virksomhedens lokaler, nir virksomhedens behov - sdsom behovet
for at sikre, at moder 1 arbejdet forlober sammenh@ngende og godt - gor det nedvendigt, at arbejdsgiveren
serger for bespisning.

SKAT har péd baggrund af EF-domstolens dom offentliggjort styresignalerne SKM2010. 622. SKAT og
SKM2011. 829. SKAT, hvoraf det bl.a. fremgar, at ved vurderingen af om den vederlagsfri bespisning
m.v. finder sted med henblik pa varetagelse af et strengt erhvervsmessigt formal, ma der efter SKATs
opfattelse sondres mellem forskellige former for servering, og at det er SKATs opfattelse, at servering
inden for et fastsat medetidsrum finder sted med henblik pd varetagelse af strengt erhvervsmaessige
formal.

Det fremgédr af SKM2010. 622. SKAT og SKM2011. 829. SKAT, at betingelserne for fradragsret for

servering under meader 1 virksomheden anses for opfyldt 1 felgende tilfelde (ikke udtemmende):

— Mader med forretningsforbindelser

— Bestyrelsesmoader

— Interne meder 1 virksomheden med fagligt indhold, herunder ogsé temadage

— Interne kursusaktiviteter

— Bespisning af medarbejdere 1 forbindelse med overarbejde, nir der er tale om konkret (uvarslet)
beordret overarbejde.

Betingelserne for fradragsret anses ikke for opfyldt i felgende tilfeelde (ikke udtemmende):
— Daglig bespisning af medarbejdere

— Gratis frugt, kaffe, te mv., som star til radighed for medarbejderne

— Bespisning af medarbejdere i forbindelse med overarbejde i1 gvrigt

— Sociale arrangementer (personalefester, julefrokost o.lign)

— Virksomheders jubileeumsarrangementer

— Markering af medarbejdernes fodselsdage, jubileer mv.

— Generalforsamlinger.

Det er oplyst, at koncernen rader over en rekke medefaciliteter, som kan benyttes af koncernens selska-
ber, og at Sperger modtager en faktura fra holdingselskabet vedr. forplejning til sddanne meder/arrange-
menter atholdt disse steder.

Det er endvidere oplyst, at holdingselskabet ikke stiller modefaciliteter og leverer forplejning til me-
der/arrangementer til eksterne parter udenfor koncernen.

Sporgsmalet er herefter om Spergers medebespisning er omfattet af styresignalerne
SKM2010. 622. SKAT og SKM2011. 829. SKAT om “bespisning i virksomhedens lokaler”, ndr medebe-
spisningen finder sted 1 koncernens lokaler, som ikke er en del af Spergers lejemal, og som er beliggende
pé andre adresser end der, hvorfra Sperger driver sin virksomhed.

I SKM2019. 247. SR, som vedrerer en virksomhed, der drives fra lejede lokaler, hvor der er adgang
til at benytte ejendommens fzllesarealer/fellesfaciliteter, som bl.a. omfatter adgang til medelokaler og
serveringskantine, har Skatterddet bekraeftet, at nar adgangen til medelokaler/serveringskantine indgar
som en del af et samlet lejemal, og der betales en fast husleje inkl. brugen af disse lokaler, kan lokalerne
anses for at vaere “virksomhedens lokaler” i relation til momslovens regler om fradragsret for moms af
medebespisning i virksomhedens lokaler.
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Sperger har adgang til vederlagsfrit at benytte medelokaliteter, som ejes af andre selskaber i1 koncer-
nen. Moadelokaliteterne er ikke en del af Spergers lejemdl, og de er ikke beliggende 1 tilknytning til
de lokaliteter, hvorfra Sperger driver sin virksomhed, men er beliggende pd andre adresser 1 samme
by. Spergers forhold adskiller sig saledes efter Skattestyrelsens opfattelse vesentligt fra forholdene 1
SKM2019. 247. SR.

Efter Skattestyrelsens opfattelse er det ikke muligt at anse modelokaliteter, som:

1. ikke er en del af Spergers lejemal,

2. ejes af andre selskaber 1 samme koncern, og

3. er beliggende pa andre adresser end den, hvorfra Sperger driver sin virksomhed,

for at veere “virksomhedens lokaler” i relation til momslovens regler om fradragsret for moms af medebe-
spisning i virksomhedens lokaler.

Nér medelokaliteterne ikke kan anses for “virksomhedens lokaler”, har Sperger ikke fradragsret for
bespisningen efter reglerne for medemoms.

Indstilling
Skattestyrelsen indstiller, at spargsmal 1 besvares med "Nej”.
Spergsmal 2

Det onskes afklaret, om det gor nogen forskel for fradragsretten efter spergsmaél 1, om selve medet athol-
des og bespisningen sker i Spargers lokaler, eller i nogle specifikt naevnte medefaciliteter i koncernen, der
frit kan benyttes og bookes af alle selskaber.

Begrundelse

Det fremgar af Den juridiske vejledning, afsnit D. A. 4.3.3, at reglerne om fradragsret for moms af
udgifter til bespisning af forretningsforbindelser og ansatte under meder i virksomheden gelder for al
servering 1 virksomhedens lokaler, fx mad leveret fra egen kantine, fremmed kantine og ekstern catering.

Det er pa den baggrund Skattestyrelsens opfattelse, at der er fradragsret for moms af medebespisning,
ndr serveringen foregdr i Spergers lokaler, og betingelserne for fradragsret efter retningslinjerne i
SKM2010. 622. SKAT og SKM2011. 829. SKAT 1 evrigt er opfyldt.

Som det fremgar af begrundelsen til Spergsmél 1 er det efter Skattestyrelsens opfattelse ikke muligt at
anse medelokaliteter, som:

1. ikke er en del af Spergers lejemal,

2. ejes af andre selskaber i samme koncern, og

3. er beliggende pé andre adresser end den, hvorfra Sperger driver sin virksomhed,

for at veere “virksomhedens lokaler” 1 relation til momslovens regler om fradragsret for moms af medebe-
spisning i virksomhedens lokaler.

Efter Skattestyrelsens opfattelse er der heller ikke fradragsret for moms af medebespisning i forbindelse
med meder 1 andre medefaciliteter, uanset at lokaliteterne vederlagsfrit kan bookes og benyttes af Spor-
ger.

Der er saledes ikke forskel pd fradragsretten for moms af medebespisning om mederne afholdes i de
specifikt nevnte medefaciliteter, eller andre steder 1 koncernen.

Indstilling
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Skattestyrelsen indstiller, at spergsméil 2 besvares med “Nej”

Skattestyrelsens bemeaerkninger til Spgrgers heringssvar

Spergsmaél 1 og 2

Sperger anferer bl.a., at det hviler pé et forkert faktum, ndr Skattestyrelsen i udkastet til bindende svar
leegger vaegt pa, at medelokaliteterne stilles vederlagsfrit til rddighed for Sperger. Sperger praciserer pa
den baggrund, at:

”Sporger betaler ikke en sarskilt leje for brugen af det pdgeldende medelokale, da det anses som
koncernens falleslokaler. Dette indgér dels som en del af den faste husleje for Spergers lokaler (herunder
diverse fallesarealer), som betales til det selskab, der ejer bygningerne og dels til holdingselskabet for
indkeb af medeforplejning til et arrangement. Det er sdledes ikke vederlagsfrit, som det fremgér af Skat-
testyrelsens udkast. Men spergers adgang til medelokaler indgér indirekte i huslejebetaling for virksom-
hedens ovrige lokaler pa andre adresser og samtidig indirekte 1 prisen pé selve forplejningen, der leveres
til meder. Dette er efter vores opfattelse helt sammenligneligt med forholdene 1 SKM2019. 247. SR, hvor
virksomheden heller ikke betaler en separat leje (vederlag) til udlejer, der er athaengig af den faktiske brug
af medelokaler. ”

I SKM2019. 247. SR, som vedrerer en virksomhed, der drives fra lejede lokaler, hvor der er adgang
til at benytte ejendommens fzllesarealer/fellesfaciliteter, som bl.a. omfatter adgang til medelokaler og
serveringskantine, har Skatterddet bekraeftet, at nar adgangen til medelokaler/serveringskantine indgar
som en del af et samlet lejemal, og der betales en fast husleje inkl. brugen af disse lokaler, kan lokalerne
anses for at vaere “virksomhedens lokaler” i relation til momslovens regler om fradragsret for moms af
medebespisning i virksomhedens lokaler.

Efter Skattestyrelsens opfattelse er Spergers forhold ikke direkte sammenlignelige med forholdene 1
SKM2019. 247. SR.

For det forste indgar Spergers betaling for adgang til medelokalerne efter det oplyste kun indirekte
1 huslejebetaling for virksomhedens evrige lokaler pa andre adresser og indirekte i prisen pa selve
forplejningen, der leveres til meder. For det andet er medelokaliteterne beliggende pd andre adresser end
den, hvorfra Sperger driver sin virksomhed.

Sperger anferer endvidere bl.a., at Spergers forhold pd mange punkter er sammenlignelige med forholde-
ne 1 Danfoss A/S, som i sag C-371/07 fik medhold ved EU-domstolen.

Efter Skattestyrelsens opfattelse er Spergers forhold ikke direkte sammenlignelige med forholdene i
Danfoss A/S. Det fremgar bl.a. af EU-dommen, at sagen vedrerer servering af maltider i virksomheders
kantiner under meder, der afholdes i disse virksomheders lokaler. EU-dommen vedrorer saledes ikke
maltider serveret under mader, der atholdes andre steder end i virksomhedens lokaler.

Pé den baggrund fastholder Skattestyrelsen indstillingen om, at spergsmaél 1 og 2 besvares med “Nej”.
Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatteradet finder, at Sperger kan anse koncernens medelokaliteter for at vaere “virksomhedens lokaler”
1 relation til momslovens regler om fradragsret for moms af medebespisning 1 virksomhedens lokaler,
selv om de er beliggende 1 andre selskaber og pd andre adresser end den, hvorfra Sperger driver sin
virksomhed.
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Skatteradet leegger herved vagt pd Spergers oplysninger om, at medelokaliteterne anses som koncernens
feellesfaciliteter, der frit kan bookes af alle selskaber i koncernen, at adgangen til medelokaliteterne
indgar som en del af den faste huslejebetaling, og at alene koncernens selskaber har adgang til at benytte
medelokaliteterne.

Svaret pd spergsmal 1 @ndres derfor fra ”Nej” til ”Ja”. Da der herefter ikke er forskel pd fradragsretten
for moms af medebespisning under meder 1 koncernens medelokaliteter og i Spergers eget lejemal,
fastholder Skatteradet svaret "Nej” pd spergsmal 2. ”

Lovgrundlag, forarbejder og praksis

Spergsmél 1 og 2

Lovgrundlag
Momslovens § 37, stk. 1, har felgende ordlyd:

”37. Virksomheder registreret efter §§ 47, 49, 51 eller 51 a kan ved opgerelsen af afgiftstilsvaret som
indgdende afgift, jf. § 56, stk. 3, fradrage afgiften efter denne lov for virksomhedens indkeb m.v. af varer
og ydelser, der udelukkende anvendes til brug for virksomhedens leverancer, som ikke er fritaget for
afgift efter § 13, herunder leverancer udfert 1 udlandet, jf. dog stk. 6. ”

Momslovens § 42, stk. 1, har felgende ordlyd:

”§ 42. Virksomheder kan ikke fradrage afgift af indkeb m.v., som vedrorer
1) kost til virksomhedens indehaver og personale,

2) anskaftelse og drift af bolig for virksomhedens indehaver og personale,
3) naturalaflenning af virksomhedens personale,

4) anskaffelse og drift af vuggestuer, bernehaver, fritidshjem, feriehjem, sommerhuse og lign. for virk-
somhedens personale,

5) underholdning, restaurationsydelser, reprasentation og gaver, jf. dog stk. 2,

6) anskaffelse og drift af personmotorkeretojer, der er indrettet til befordring af ikke mere end 9 personer,
jf. dog stk. 4,6 0g 7.”

Momslovens § 42, stk. 2, har felgende ordlyd:

”Stk. 2. Virksomheder kan uanset bestemmelsen 1 stk. 1, nr. 5, fradrage 25 pct. af afgift af restaurations-
ydelser. Det er en forudsatning, at udgifterne hertil er af strengt erhvervsmaessig karakter. ”

Praksis

Den juridiske vejledning, afsnit D. A. 4.3.3 Kantineydelser - ikke reprasentation og kost

SKM2019. 247. SR

Sperger driver virksomhed fra lejede lokaler, hvor der er adgang til at benytte ejendommens fellesarea-
ler/fellesfaciliteter, som bl.a. omfatter adgang til medelokaler og serveringskantine.

Skatterddet bekraefter, at nar adgangen til medelokalerne/serveringskantinen indgar som en del af det
samlede lejemél, og der betales en fast husleje inkl. brugen af disse lokaler, kan lokalerne anses for at ve-
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re “’virksomhedens lokaler” i relation til momslovens regler om fradragsret for moms af medebespisning 1
virksomhedens lokaler.
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