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Aktionzrldn - Svigersen - Ejendomshandel

Sperger var et selskab, der pédtenkte at overdrage en lejlighed til sin eneanpartshavers datter og
svigerson. Selskabet enskede i den forbindelse at yde et l1&n til svigersennen til delvis finansiering af
kebesummen. Skatteradet fandt, at eneanpartshaverens svigersen i skattemessig henseende matte anses
for nertstdende part til eneanpartshaveren, samt at lanet ikke kunne anses for et lan, der blev ydet som
led 1 en s@dvanlig forretningsmaessig disposition efter undtagelsen herom 1 ligningslovens § 16 E. Lénet
matte derfor anses for et indirekte lan til eneanpartshaveren med den folge, at denne skulle beskattes.

Skatteradsmade 26. oktober 2021 - SKM2021. 595. SR

Spergsmal:

1. Kan Skatterddet bekraefte, at eneanpartshaverens svigersen i skattemessig henseende ikke vil blive
betragtet som neartstdende part til eneanpartshaveren med den konsekvens, at linet vil vaere at
betragte som ulovligt anpartshaverldn og dermed skattepligtigt for eneanpartshaveren?

Svar:
1. Nej.

Beskrivelse af de faktiske forhold
A ejer selskabet S.
S ejer en ejerlejlighed.

A’s datter, D, og hendes kareste, K, vil gerne kabe lejligheden af selskabet, og selskabet ensker 1 den
forbindelse at yde en del af kebesummen pa et geldsbrev til svigersonnen. Kontantprisen er aftalt til
1.850.000 kr. Der optages 1. prioritet i lejligheden péa 80 % i realkredit.

Radgiver har vedlagt anmodningen et udkast til galdsbrev:

"GEALDSBREYV

Undertegnede

K

Erkender herved at veere skyldig til

S

kr.. 196.000,00 kr. skriver EtHundredeSeksogHalvfemsTusinde 00/100 kr.

Ldnet forrentes med 4,00 p.a. fra 1 april 2021 af den til enhver tid veerende restgeeld.
Lanets lobetid er 20 Ar

Betaling 1.180.35 pr. mdneden

Ldnet forfalder ved ejerskifte

For lanet betales rente ultimo hvert kvartal
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Rente og afdrag erlegges af debitor til kreditor
Det er et krav, at der er automatisk overforsel fra debitors pengeinstitut, den sidste hverdag i mdneden.
Debitor er berettiget til nar som helst at indfri geeldsbrevet helt eller delvist incl. renter.

Ved manglende betaling af renter og efter 5 lobedage er kreditor berettiget til at krceve restgeeld incl. ren-
ter betalt.

Geeldsbrevet kan danne baggrund for fuldbyrdelse uden opndelse af dom i medfor af Rpl. § 478.

Dato: 17/03-2021 Dato: 17/03-2021
Som debitor Som Kreditor
K A

A’s datter og svigerseon er ikke gift.

Rédgiver oplyser, at 1dnet ikke vil komme A til gode eller blive anvendt til formal, som har noget med
A at gore, men da lejligheden keobes af A’s datter og svigersen, er det dog rddgiver opfattelse, at man
indirekte kan sige, at 1dnet kommer A’s datter til gode, da lanet skal anvendes til en delvis finansiering af
kebesummen pa deres fzlles bolig.

Spergers opfattelse og begrundelse
Spergsmalet enskes besvaret med JA.

Arsagen er, at vi ikke opfatter en svigersen som omfattet af kredsen af personer, der er nart beslagtet
med hovedanpartshaveren, da der er tale om en svigersen og dermed ikke slagtskab 1 lige linje op/ned.

Det er vores opfattelse, at 1dnet ydes pa almindelige markedsmaessige vilkar, samt at det er en naturlig del
af en ejendomshandel, at der indgér en vis del som s&lgerfinansiering.

Skattestyrelsens indstilling og begrundelse

Spergsmal 1

Det onskes bekreaftet, at eneanpartshaverens svigerson i1 skattemaessig henseende ikke vil blive betragtet
som nertstdende part til eneanpartshaveren med den konsekvens, at ldnet vil vare at betragte som ulovligt
anpartshaverlan og dermed skattepligtigt for eneanpartshaveren.

Begrundelse

Det bemarkes indledningsvis, at et ulovligt aktionarlan ikke nedvendigvis er skattepligtigt, da selska-
bslovens § 210 og ligningslovens § 16 E ikke er identiske.

Det fremgér af Den juridiske vejledning 2021-2, C. B. 3.5.3.3, at

"Lan til neertstaende, der ikke ejer aktier

Den lantager, der slet ikke ejer aktier, vil sdledes ikke kunne blive omfattet af LL § 16 E, selv om han er
neertstdende til en, der udover bestemmende indflydelse. Det fremgar ogsd af de specielle bemcerkninger,
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at "hvis en sddan lantager hverken er aktioncer eller ansat i selskabet, kan vedkommende ikke beskattes af
maskeret udbytte eller lon".

Selskabets ldn til hovedaktionceren (med bestemmende indflydelse)’s neertstaende, fx forceldre, cegtefceller
og born, som ikke selv ejer aktier i selskabet, md anses for et indirekte lan til hovedaktionceren med den
folge, at denne skal beskattes.

Se hertil SKM2018. 556. LSR, SKM2019. 377. OLR og SKM2020. 184. BR, hvor selskabets ldn til
hovedaktioncerens neertstaende blev anset for et indirekte lan til hovedaktionceren og beskattet hos denne.

Ndar LL § 16 E ikke finder anvendelse i forhold til ncertstdende, som ikke ejer aktier, kan et udlan til
disse neertstdende ikke i relation til den ncertstaende skatteretligt cendre karakter til en hceevning uden
tilbagebetalingsforpligtelse alene i kraft af udbetalingen. § 16 E vedrorer sdledes alene beskatning af
aktioncerer.

Sdfremt det pa grundlag af en konkret bevismeessig vurdering af, om ldnet er ydet med tilbagebetalings-
forpligtelse, kan anses for dokumenteret, at den ncertstiende er retligt forpligtet til at tilbagebetale
belobet, kan udbetalingen ikke anses for en gave. I en sddan situation vil det alene komme pd tale
at beskatte hovedaktionceren af maskeret udlodning eller lon, jf. det ovenfor anforte om beskatning af
hovedaktionceren ved udlan til neertstdende.

Mad det derimod legges til grund, at den ncertstiende ikke er retligt forpligtet til at betale belobet
tilbage, og at der folgelig er tale om en gave, vil den pdgeeldende veere afgifispligtig af gaven (cegtefeeller
undtaget). I en sadan situation kan hovedaktionceren - forudsat at han er bekendt med dispositionen -
ogsa beskattes af maskeret udlodning eller lon, da gaven md anses for at have passeret hovedaktioncerens
okonomi."

§ 16 E vedroerer séledes alene beskatning af aktionarer og anpartshavere. Svigersennen ejer ikke anparter
1 eneanpartshaverens selskab og vil derfor ikke kunne blive omfattet af LL § 16 E.

Et selskabs lan til eneanpartshaverens nartstdende, fx foreldre, egtefeeller og bern, som ikke selv ejer
anparter i selskabet, md imidlertid anses for et indirekte 14n til eneanpartshaveren med den folge, at denne
skal beskattes.

Begrebet nartstaende blev behandlet i SKM2021. 19. BR, hvor et selskab havde ydet et lan til selskabets
direktor, der var samlevende med hovedanpartshaveren. Byretten fandt bl.a., at:

"Af forarbejderne til ligningslovens § 16 E, stk. 1, fremgdr, at bestemmelsen ogsd omfatter ldn, der
ikke er ydet direkte til en anpartshaver, idet ldn f.eks. kan opsta ved, at selskabet laner til neertstdende
personer. Neertstaende" er i forarbejderne eksemplificeret som cegtefeeller eller born, og omfatter efter
rettens opfattelse pd grund af interesseforbindelsen ogsd samlevende, idet et ldan md antages at komme en
samlever til gode pa samme madde som f.eks. en cegtefcelle."

I nervaerende sag yder selskabet ikke 14n til eneanpartshaverens samlevende, men til eneanpartshaverens
datters samlevende. Det er dog Skattestyrelsens opfattelse, at naertstdende pa grund af interesseforbindel-
sen ogsd omfatter lan til eneanpartshaverens datters samlevende, idet lanet kommer eneanpartshaverens
datter til gode.

Lanet ma derfor som udgangspunkt anses for et indirekte 14n til eneanpartshaveren med den folge, at
denne skal beskattes.
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Det fremgér imidlertid af ligningslovens § 16 E, stk. 1, at bestemmelsen ikke finder anvendelse pa lan,
der ydes som led i1 en sedvanlig forretningsmeessig disposition. Det skal derfor vurderes, om lanet kan
anses for at vaere ydet som led 1 en saedvanlig forretningsmaessig disposition.

Det fremgér af bemaerkningerne til Ligningslovens § 16 E, at:

"Bestemmelsen finder ikke anvendelse pa lan m.v., der ydes som led i en scedvanlig forretningsmeessig dis-
position. Det vil f.eks. veere ldn, der opstar som led i aktioncerens almindelige samhandel med selskabet
pa sedvanlige kreditvilkar."

Det fremgér af Den juridiske vejledning, afsnit C. B. 3.5.3.3, at:

"Det vil fx veere lan, der opstar som led i aktioncerens almindelige samhandel med selskabet pa sced-
vanlige kreditvilkdr. Skattestyrelsen vil derfor som udgangspunkt ikke beskatte ldan, der ydes som led
i en disposition med f.eks. selskabets eneaktioncer, hvis selskabet allerede lobende yder ldn som led i
tilsvarende dispositioner pa tilsvarende vilkar med uafhengige tredjemcend.

Skattestyrelsen vil dog efter en konkret vurdering kunne nd frem til, at lanet alligevel skal beskattes. Det
vil f.eks. veere tilfeeldet, hvis omfanget af dispositionerne med uafheengige tredjemcend er sd ringe, at de
ikke kan tilleegges betydning.

Hvis der omvendt er tale om en enkeltstiende disposition, som selskabet ikke tidligere har gennemfort
med uafheengige tredjemcend, ma der foretages en konkret vurdering af, om selskabet ville foretage
tilsvarende transaktioner med uafhcengige tredjemeend.

Hvis et selskab f.eks. scelger en fast ejendom til selskabets hovedaktioncer og i den forbindelse yder ldn
via et scelgerpantebrev, er det ikke en betingelse at selskabet ogsa har solgt fast ejendom til en eller
flere uafheengige tredjemcend. Derimod er det en betingelse, at det er scedvanligt med scelgerpantebreve
ved den konkrete type handler, at salget ma antages at veere i selskabets interesse, at det ma anses for
dokumenteret at et tilsvarende scelgerpantebrev ville indgd i en tilsvarende handel med en uafhcengig
tredjemand, at selskabet ville indga tilsvarende handler med en uafheengig tredjemand og at der i givet
fald er optaget maksimal ekstern finansiering (realkreditldan eller lignende). Om dette er tilfeeldet ma bero
pd en konkret vurdering."

Skatteretlig praksis herom er sparsom. I SKM2013. 113. SR kunne Skatteradet ikke bekreefte, at
selskabet, ved salg af fast ejendom til selskabets hovedaktioner, kunne medfinansiere dette med et
selgerpantebrev, uden at dette blev omfattet af reglerne om beskatning af ulovligt anpartshaverlan,
uanset selgerpantebrevet blev ydet pa normale markedsvilkar med hensyn til kontant udbetaling, lanets
forrentning, afdrag og opsigelsesvilkar m.v.

Det fremgér af Den juridiske vejledning, afsnit C. B. 3.5.3.3, i en bemarkning til SKM2013. 113. SR, at:

"Hvis et selskab kan dokumentere, at det er scedvanligt med scelgerpantebreve ved den konkrete type
handler, at det ma anses for dokumenteret at et tilsvarende scelgerpantebrev ville indgad i en tilsvarende
handel med en uafhcengig tredjemand, at selskabet ville indga tilsvarende handler med uafhengig tredje-
mand og at der i givet fald er optaget maksimal ekstern finansiering (realkrveditldn eller lignende), vil
scelgerpantebrevet ikke veere skattepligtigt for lantageren. Hvorvidt det er skattepligtigt at yde lan til
koberen af en ejendom via et scelgerpantebrev vil sdledes cendres i takt med, at praksis for finansieringen
af ejendomshandler cendres."

Det fremgér af bilag 14 til lovforslag L199 om ligningslovens § 16 E, at:
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"Begrebet "lan m.v., der ydes m.v. som led i en scedvanlig forretningsmcessig disposition" er inspireret
af selskabslovens § 212. Praksis vedrorende denne bestemmelse vil veere vejledende ved fortolkningen af
ligningslovens § 16 E. Dette medforer dog ikke nodvendigvis, at fortolkningen af de to lovbestemmelser
altid vil veere ens. De to lovbestemmelser skal varetage forskellige hensyn, hvorfor fortolkningen i nogle
situationer kan veere forskellig.”

Skatteretlig praksis er som navnt sparsom, og Skattestyrelsen har derfor segt inspiration i den selska-
bsretlige fortolkning af begrebet "ldn, der ydes som led i en scedvanlig forretningsmeessig disposition”.

Det fremgér af selskabslovens § 212, at:

"Uanset at betingelserne i § 210, stk. 2, ikke er opfyldt, kan et kapitalselskab som led i en scedvanlig for-
retningsmeessig disposition direkte eller indirekte stille midler til radighed, yde ldn eller stille sikkerhed
for personkredsen, der er ncevnti § 210."

Det fremgér af bemerkningerne til selskabslovens § 212 (L 170 2008/2009), at:

"Disse seedvanlige forretningsmeessige dispositioner har som hovedregel veeret kendetegnet ved, at selska-
bet lobende foretager dispositioner af denne karakter med uafhcengige parter. Den mest almindelige
disposition er salg af varer og tjenesteydelser pa kredit. Der ma foretages en konkret vurdering af, om
transaktionen kan betragtes som scedvanlig for selskabet og inden for branchen. En klar indikator for,
om transaktionen er scedvanlig, er, at selskabet har indgdet tilsvarende transaktioner med uafhcengige
parter. Begrebet »scedvanlige forretningsmcessige dispositioner« er et fleksibelt og dynamisk begreb, der
vil kunne cendre sig over tid.

Det er ikke kun transaktionen, som skal veere sedvanlig. Dette krav geelder ogsd for vilkarene i trans-
aktionen. Betalingsbetingelser, kreditvurdering, sikkerhedsstillelse mv. skal ske pa samme vilkar, som
tilsvarende transaktioner scedvanligvis gennemfores med overfor tredjemand."

Okonomi- og Erhvervsministeren oplyste 1 forbindelse med lovforslagets behandling, at:

"Sporgsmal:

Ministeren anmodes om neermere at rvedegare for indholdet af § 212 i L 170, herunder om falgende situa-
tion er omfattet af § 212: Eneaktioncers selskab scelger en ejendom til eneaktioncerens datter. Betalingen
sker i form af et anfordringstilgodehavende, der opfylder mindsterenten.

Svar:

Kreditgivning i almindelige forretningsmellemveerender er ikke omfattet af de almindelige regler om
aktioncerldan i lovforslagets § 210.

Dispositioner, som er sedvanlige bade for selskabet og inden for branchen i almindelighed, er i stedet
omfattet af den foreslaede § 212. Dette geelder i praksis allerede i dag. Scedvanlige forretningsmeessige
dispositioner er som hovedregel kendetegnet ved, at selskabet lobende foretager denne type dispositioner
med uafheengige parter. En klar indikator for, om transaktionen er scedvanlig, er, at selskabet tidligere har
indgdet tilsvarende transaktioner med uafhcengige parter.

Det er ikke kun transaktionen, som skal veere scedvanlig. Dette er ogsd et krav for vilkarene i trans-
aktionen. Betalingsbetingelser, kreditvurdering, sikkerhedsstillelse m.v. skal ske pa samme vilkar, som
tilsvarende transaktioner scedvanligvis gennemfores over for tredjemand. Det geelder ogsa den konkrete
transaktion, som er beskrevet i sporgsmdlet.
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Transaktionen er sdledes kun omfattet af § 212, hvis handel med ejendomme og finansiering heraf er
seedvanlig for selskabet og inden for branchen.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 212 og bemcerkningerne hertil."

Det fremgar saledes af forarbejderne til selskabslovens § 212, at dispositionen og vilkarene herfor skal
vare sedvanlig bide for selskabet og inden for branchen.

Det fremgar af Selskabsloven med kommentarer, 3. udgave, 2018, Lars Bunch og Seren Corfixsen Whitt,
side 934, om selskabslovens § 212, at:

"Kober en kapitalejer eller et ledelsesmedlem en fast ejendom, der har tilhort selskabet, har det hidtil
veeret antaget, at et scelgerpantebrev kan indgd i handelen, sdfremt denne blev afsluttet pa normale vilkar
med hensyn til kontant udbetaling, pantebrevets forrentning, afdrag og opsigelsesvilkdar m.v. Det var
sdledes efter den tidligere Erhvervs- og Selskabsstyrelses opfattelse ogsd en forudscetning, at keber har
optaget maksimalt lan i en kreditforening. Der kunne saledes ikke udstedes ejerpantebrev til berigtigelse
af hele kobesummen.

I dag er anvendelsen af scelgerpantebreve som en del af finansieringen af et kob af en ejendom langt
mindre scedvanligt end tidligere, og i lyset heraf ma det anses for tvivisomt, om Erhvervsstyrelsen vil
have den samme opfattelse som den tidligere Evhvervs og Selskabsstyrelsen i relation til, hvorvidt der
som led i et ejendomskob kan etableres et pantebrev mellem selskabet og den kobende kapitalejer eller
ledelsesmedlem."

Skattestyrelsen forstdr kommentarerne derhen, at det er forfatternes opfattelse, at et selgerpantebrev nu
ikke leengere kan anses for omfattet af undtagelsen i selskabslovens § 212 om lan, der ydes som led i en
sedvanlig forretningsmaessig disposition.

Det er derfor Skattestyrelsens opfattelse, at det patenkte lén til svigersennen, som ifelge udkastet til
gaeldsbrev blot er et almindeligt 1an uden pant i ejendommen, s& meget desto mindre kan anses for et lan,
der ydes som led i en s@dvanlig forretningsmaessig disposition efter undtagelsen herom i ligningslovens §
16 E.

Det er derfor Skattestyrelsens opfattelse, at det patenkte lan til eneanpartshaverens svigersen mé anses
for et indirekte 14n til eneanpartshaveren med den folge, at denne skal beskattes.

Indstilling

Skattestyrelsen indstiller, at spargsmédl 1 besvares med "Nej".
Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatteradet tiltreeder Skattestyrelsens indstilling og begrundelse.
Lovgrundlag, forarbejder og praksis

Spergsmal 1

Lovgrundlag

Ligningslovens § 2. stk. 1 og 2

Skattepligtige,
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1) hvorover fysiske eller juridiske personer udever en bestemmende indflydelse,

2) der udever en bestemmende indflydelse over juridiske personer,

3) der er koncernforbundet med en juridisk person,

4) der har et fast driftssted beliggende i udlandet,

5) der er en udenlandsk fysisk eller juridisk person med et fast driftssted i Danmark, eller

6) der er en udenlandsk fysisk eller juridisk person med kulbrintetilknyttet virksomhed

omfattet af kulbrinteskattelovens § 21, stk. 1 eller 4,
skal ved opgerelsen af den skatte- eller udlodningspligtige indkomst anvende priser
og vilkar for handelsmassige eller skonomiske transaktioner med ovennavnte parter

i nr. 1-6 (kontrollerede transaktioner) i overensstemmelse med, hvad der kunne veare opnaet, hvis trans-
aktionerne var afsluttet mellem uatheengige parter. Med juridiske personer i nr. 1 og stk. 3 sidestilles
selskaber og foreninger m.v., der efter danske skatteregler ikke udger et selvsteendigt skattesubjekt, men
hvis forhold er reguleret af selskabsretlige regler, en selskabsaftale eller en foreningsvedtagt.

Stk. 2. Ved bestemmende indflydelse forstds ejerskab eller radighed over stemmerettigheder, séledes at
der direkte eller indirekte ejes mere end 50 pct. af aktiekapitalen eller rades over mere end 50 pct.
af stemmerne. Ved bedemmelsen af, om den skattepligtige anses for at have bestemmende indflydelse
pa en juridisk person, eller om der udeves en bestemmende indflydelse over den skattepligtige af en
juridisk eller fysisk person, medregnes aktier og stemmerettigheder, som indehaves af koncernforbundne
selskaber, jf. stk. 3, af personlige aktionzrer og deres nartstaende, jf. ligningslovens § 16 H, stk. 6,
eller af en fond eller trust stiftet af moderselskabet selv eller af de naevnte koncernforbundne selskaber,
naertstdende m.v. eller af fonde eller truster stiftet af disse. Tilsvarende medregnes ejerandele og stemme-
rettigheder, som indehaves af andre selskabsdeltagere, med hvem selskabsdeltageren har en aftale om
udovelse af felles bestemmende indflydelse. Tilsvarende medregnes ejerandele og stemmerettigheder,
som indehaves af en person eller et dodsbo, i feellesskab med nartstaende eller 1 fellesskab med en fond
eller trust stiftet af den skattepligtige eller dennes nartstdende eller fonde eller truster stiftet af disse. Som
nartstdende anses den skattepligtiges @gtefelle, foreldre og bedsteforeldre samt bern og bernebern og
disses agtefeller eller dedsboer efter de nevnte personer. Stedbarns- og adoptivforhold sidestilles med
oprindeligt slaegtskabsforhold.

Ligningslovens § 16 E

Hvis et selskab m.v. omfattet af selskabsskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1 eller 2, og tilsvarende selskaber
m.v. hjemmehorende i udlandet direkte eller indirekte yder lan til en fysisk person, behandles l4net efter
skattelovgivningens almindelige regler om havninger uden tilbagebetalingspligt, forudsat at der mellem
langiver og lantager er en forbindelse omfattet af § 2. 1. pkt. finder ikke anvendelse pa lan, der ydes som
led i en s®dvanlig forretningsmassig disposition, pa sedvanlige lan fra pengeinstitutter eller pd lan til
selvfinansiering som navnt i selskabsloven § 206, stk. 2. 1. og 2. pkt. finder tilsvarende anvendelse pa
sikkerhedsstillelser og pa midler, der stilles til rddighed.

Stk. 2. Ved tilbagebetaling af 1an m.v., der er beskattet efter stk. 1, medregnes det tilbagebetalte ikke ved
opgorelsen af selskabets skattepligtige indkomst.

Selskabslovens § 210, stk. 1
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Et kapitalselskab kan direkte eller indirekte stille midler til radighed, yde lan eller stille sikkerhed for
kapitalejere eller ledelsen 1 selskabet, hvis betingelserne i stk. 2 er opfyldt. Tilsvarende galder 1 forhold til
kapitalejere eller ledelsen 1 selskabets moderselskab og i andre virksomheder end moderselskaber, der har
bestemmende indflydelse over selskabet. 1. pkt. gaelder ogsa personer, der er knyttet til en person, som er
omfattet af 1. eller 2. pkt. ved @gteskab, ved slaegtskab i ret op- eller nedstigende linje, eller som pa anden
made star den pageeldende serlig neer.

Selskabslovens § 212

Uanset at betingelserne 1 § 210, stk. 2, ikke er opfyldt, kan et kapitalselskab som led i en seedvanlig forret-
ningsmassig disposition direkte eller indirekte stille midler til radighed, yde lan eller stille sikkerhed for
personkredsen, der er naevnti § 210.

Forarbejder
Ligningslovens § 16 E

En lantager, som ikke selv har bestemmende indflydelse i selskabet, men er nartstdende - f.eks. egtefelle
- til en aktionar med bestemmende indflydelse, omfattes i kraft af henvisningen til ligningslovens § 2
ogsa af forslaget. Hvis en sidan lantager hverken er aktionar eller ansat i selskabet, kan vedkommende
ikke beskattes af maskeret udbytte eller lon. En hevning uden tilbagebealingspligt til en sddan person
kan efter praksis anses for at have passeret den nartstdende aktionzer med bestemmende indflydelse. I
en sddan situation vil der skulle ske beskatning hos aktionaren af udbytte eller lon. Mellem agtefeller
vil der ikke skulle ske yderligere beskatning, men i andre tilfalde vil det athangigt af relationen mellem
parterne kunne forekomme, at ogsa lantageren bliver skattepligtig, som hvis lantageren havde modtaget et
belab uden tilbagebetalingspligt fra selskabet.

Bestemmelsen finder ikke anvendelse pad l&n m.v., der ydes som led i en s@dvanlig forretningsmaessig
disposition. Det vil f.eks. vare ldn, der opstar som led i aktionerens almindelige samhandel med
selskabet pd sadvanlige kreditvilkar. Bestemmelsen finder heller ikke anvendelse pa sedvanlige lén
fra pengeinstitutter. En aktionzr med en bestemmende aktiepost i et pengeinstitut kan derfor optage et
sedvanligt banklan i dette pengeinstitut.

Bilag 14 til L199

Kommentar: Det kan ikke bekreftes, at alle reguleringer via en mellemregningskonto er undtaget fra
beskatning af lan. Der athanger af, hvad de enkelte reguleringer dakker over. Begrebet "lan m.v.,
der ydes m.v. som led i en sadvanlig forretningsmaessig disposition" er inspireret af selskabslovens §
212. Praksis vedrerende denne bestemmelse vil vaere vejledende ved fortolkningen af ligningslovens § 16
E. Dette medferer dog ikke nedvendigvis, at fortolkningen af de to lovbestemmelser altid vil vere ens. De
to lovbestemmelser skal varetage forskellige hensyn, hvorfor fortolkningen i nogle situationer kan vare
forskellig

De specielle bemarkninger til selskabslovens § 212 (L 170, folketingsaret 2008/09

"Undtagelsen om sadvanlige forretningsmaessige dispositioner kodificeres med ordlyden i § 212, séledes
at der opnés klarhed pé dette punkt. Der er ikke tilsigtet @ndringer i forhold til den hidtidige praksis.

Denne undtagelse med hensyn til sedvanlige forretningsmaessige dispositioner har hidtil ikke varet inde-
holdt 1 aktie- og anpartsselskabslovene, men har baseret sig pa forarbejderne til det generelle laneforbud,
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som blev indfert 1 1982. I den sammenheang blev det sldet fast, at skonomisk bistand, der udspringer af
sedvanlige forretningsmaessige dispositioner, netop af den grund var acceptable.

Disse sadvanlige forretningsmassige dispositioner har som hovedregel veret kendetegnet ved, at selska-
bet lobende foretager dispositioner af denne karakter med uafhangige parter. Den mest almindelige
disposition er salg af varer og tjenesteydelser pa kredit. Der ma foretages en konkret vurdering af, om
transaktionen kan betragtes som sadvanlig for selskabet og inden for branchen. En klar indikator for,
om transaktionen er sadvanlig, er, at selskabet har indgdet tilsvarende transaktioner med uafh@ngige
parter. Begrebet »sa@dvanlige forretningsmaessige dispositioner« er et fleksibelt og dynamisk begreb, der
vil kunne @&ndre sig over tid.

Det er ikke kun transaktionen, som skal vare s@dvanlig. Dette krav geelder ogsé for vilkérene i trans-
aktionen. Betalingsbetingelser, kreditvurdering, sikkerhedsstillelse mv. skal ske pad samme vilkir, som
tilsvarende transaktioner sedvanligvis gennemferes med overfor tredjemand."

L170, folketingsaret 2008/09, bilag 2

"Sporgsmél:

Ministeren anmodes om narmere at redegere for indholdet af § 212 i L 170, herunder om felgende situa-
tion er omfattet af § 212: Eneaktionars selskab s@lger en ejendom til eneaktionarens datter. Betalingen
sker 1 form af et anfordringstilgodehavende, der opfylder mindsterenten.

Svar:

Kreditgivning i almindelige forretningsmellemvarender er ikke omfattet af de almindelige regler om
aktionzerlan i lovforslagets § 210.

Dispositioner, som er sedvanlige bade for selskabet og inden for branchen i almindelighed, er i stedet
omfattet af den foreslaede § 212. Dette geelder i praksis allerede 1 dag. Sedvanlige forretningsmaessige
dispositioner er som hovedregel kendetegnet ved, at selskabet labende foretager denne type dispositioner
med uathangige parter. En klar indikator for, om transaktionen er saedvanlig, er, at selskabet tidligere har
indgaet tilsvarende transaktioner med uathaengige parter.

Det er ikke kun transaktionen, som skal vere sedvanlig. Dette er ogsé et krav for vilkarene i transak-
tionen. Betalingsbetingelser, kreditvurdering, sikkerhedsstillelse m.v. skal ske pa samme vilkdr, som
tilsvarende transaktioner sedvanligvis gennemfores over for tredjemand. Det geelder ogsa den konkrete
transaktion, som er beskrevet i spergsmaélet.

Transaktionen er siledes kun omfattet af § 212, hvis handel med ejendomme og finansiering heraf er
sedvanlig for selskabet og inden for branchen.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 212 og bemaerkningerne hertil."
Praksis

Den juridiske vejledning, 2021-2, afsnit C. B. 3.5.3.3

Lan til neertstdende, der ikke ejer aktier

Den lantager, der slet ikke ejer aktier, vil séledes ikke kunne blive omfattet af LL § 16 E, selv om han er
naertstdende til en, der udever bestemmende indflydelse. Det fremgar ogsa af de specielle bemarkninger,
at "hvis en sddan lantager hverken er aktionar eller ansat i selskabet, kan vedkommende ikke beskattes af
maskeret udbytte eller lon".
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Selskabets 1an til hovedaktionaren (med bestemmende indflydelse)’s naertstaende, fx foreldre, egtefeller
og bern, som ikke selv ejer aktier i selskabet, m anses for et indirekte lan til hovedaktionaren med den
folge, at denne skal beskattes.

Se hertil SKM2018. 556. LSR, SKM2019. 377. OLR og SKM2020. 184. BR, hvor selskabets 14n til
hovedaktionarens nertstiende blev anset for et indirekte lan til hovedaktioneren og beskattet hos denne.

Nar LL § 16 E ikke finder anvendelse i forhold til nartstiende, som ikke ejer aktier, kan et udlén til
disse nertstdende ikke 1 relation til den nartstiende skatteretligt eendre karakter til en haevning uden
tilbagebetalingsforpligtelse alene 1 kraft af udbetalingen. § 16 E vedrerer sdledes alene beskatning af
aktionzarer.

Safremt det pa grundlag af en konkret bevismassig vurdering af, om lanet er ydet med tilbagebetalings-
forpligtelse, kan anses for dokumenteret, at den nertstdende er retligt forpligtet til at tilbagebetale belobet,
kan udbetalingen ikke anses for en gave. I en sddan situation vil det alene komme pa tale at beskatte ho-
vedaktionaren af maskeret udlodning eller lon, jf. det ovenfor anferte om beskatning af hovedaktionaren
ved udlan til nartstdende.

Ma det derimod lagges til grund, at den nertstdende ikke er retligt forpligtet til at betale belabet tilbage,
og at der folgelig er tale om en gave, vil den pagaldende vaere afgiftspligtig af gaven (agtefeller
undtaget). I en sddan situation kan hovedaktionaren - forudsat at han er bekendt med dispositionen -
ogsé beskattes af maskeret udlodning eller lon, da gaven ma anses for at have passeret hovedaktionarens
okonomi.

Bemerkning i C. B. 3.5.3.3 til SKM2013. 113. SR

Hvis et selskab kan dokumentere, at det er sedvanligt med salgerpantebreve ved den konkrete type
handler, at det méd anses for dokumenteret at et tilsvarende salgerpantebrev ville indga 1 en tilsvarende
handel med en uatha@ngig tredjemand, at selskabet ville indga tilsvarende handler med uathangig tredje-
mand og at der i givet fald er optaget maksimal ekstern finansiering (realkreditlan eller lignende), vil
selgerpantebrevet ikke vare skattepligtigt for lantageren. Hvorvidt det er skattepligtigt at yde lan til
keberen af en ejendom via et selgerpantebrev vil sdledes @ndres 1 takt med, at praksis for finansieringen
af ejendomshandler @ndres.

SKM2021. 19. BR

Sagen angik, om en hovedanpartshaver i et anpartsselskab skulle beskattes efter ligningslovens § 16
E af et ulovligt anpartshaverlan pd 528.733 kr., som ifelge anpartsselskabets reviderede og af generalfor-
samlingen godkendte drsregnskab via en mellemregningskonto var ydet til selskabets direkter, der var
samlevende med hovedanpartshaveren.

Retten fandt indledningsvis, at hovedanpartshaveren var omfattet af ligningslovens § 16 E, fordi bestem-
melsen ogsa omfatter lan til naertstdende, der pa grund af interesseforbindelsen ogsé omfatter samlevende.

Retten fandt efterfolgende, at hovedanpartshaveren ikke havde godtgjort, at oplysningerne i anpartssel-
skabets reviderede og af generalforsamlingen godkendte arsregnskab var forkerte og ikke kunne legges
til grund af skattemyndighederne. Revisorens vidneforklaring @ndrede ikke herpa, idet forklaringen ikke
var understottet af dokumentation.

Skatteministeriet blev herefter frifundet.
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Rettens begrundelse og resultat

SKAT traf afgerelse den 17. maj 2016. Afgerelsen blev stadfestet af Landsskatteretten den 12. oktober
2018.

Det kan legges til grund, at A var hovedanpartshaver i selskabet G1 ApS. Det kan desuden laegges til
grund, at hun har veret samlevende med selskabets direktor, IK, 1 ca. 30 ar. P4 denne baggrund er A
omfattet af ligningslovens § 16 E, stk. 1, jf. § 2, jf. § 16 A. Af forarbejderne til ligningslovens § 16 E,
stk. 1, fremgar, at bestemmelsen ogsa omfatter 1an, der ikke er ydet direkte til en anpartshaver, idet 1&n
f.eks. kan opsta ved, at selskabet laner til nertstdende personer. "Neertstaende" er i forarbejderne eksem-
plificeret som agtefeller eller beorn, og omfatter efter rettens opfattelse pa grund af interesseforbindelsen
ogsa samlevende, idet et 1an m4a antages at komme en samlever til gode pa samme made som f.eks. en
xgtefelle.

SKM2013. 113. SR

Skatterddet kan ikke bekrafte, at selskabet, ved salg af fast ejendom til selskabets hovedaktionar, kan
medfinansiere dette med et s@lgerpantebrev, uden dette omfattes af reglerne om beskatning af ulovligt
anpartshaverldn, uanset selgerpantebrevet ydes pa normale markedsvilkdr med hensyn til kontant udbeta-
ling, lanets forrentning, afdrag og opsigelsesvilkar m.v.

Selskabsloven med kommentarer, 3. udgave, 2018, Lars Bunch og Seren Corfixsen Whitt, side 934,
Selskabslovens § 212

"Kober en kapitalejer eller et ledelsesmedlem en fast ejendom, der har tilhort selskabet, har det hidtil
veeret antaget, at et scelgerpantebrev kan indgd i handelen, sdfremt denne blev afsluttet pd normale vilkdr
med hensyn til kontant udbetaling, pantebrevets forrentning, afdrag og opsigelsesvilkar m.v. Det var
sdledes efter den tidligere Erhvervs- og Selskabsstyrelses opfattelse ogsd en forudscetning, at kober har
optaget maksimalt ldn i en kreditforening. Der kunne sdledes ikke udstedes ejerpantebrev til berigtigelse
af hele kobesummen.

I dag er anvendelsen af scelgerpantebreve som en del af finansieringen af et kob af en ejendom langt
mindre scedvanligt end tidligere, og i lyset heraf md det anses for tvivisomt, om Erhvervsstyrelsen vil
have den samme opfattelse som den tidligere Erhvervs og Selskabsstyrelsen i relation til, hvorvidt der
som led i et ejendomskab kan etableres et pantebrev mellem selskabet og den kobende kapitalejer eller
ledelsesmedlem."
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