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Momsfritagelse af kosmetisk rekonstruktion af brystvorter

Skatteradet bekraftede, at Spergers ydelser i1 form af kosmetisk rekonstruktion af brystvorter var
fritaget for moms efter momsloven § 13, stk. 1, nr. 1, idet de ydelserne ansas for at udgere en uundverlig,
inkorporeret og uadskillelig del af konkrete behandlingsforleb.

Skatteradet kunne derimod ikke bekrefte, at kosmetisk rekonstruktion af gjenbryn og hovedbund
var fritaget for moms efter momsloven § 13, stk. 1, nr. 1, idet det ikke var godtgjort, at behandleren
opfyldte uddannelseskravet.

Skatteradet afviste at svare pd, hvorvidt momsfritagelse efter momsloven § 13, stk. 1, nr. 1, forud-
setter et forudgédende sygdomsforleb, da en besvarelse heraf ikke indebar en skattemaessig stillingtagen til
en konkret patenkt disposition.

Skatteradsmade 26. juni 2018 - SKM2018. 383. SR

Spergsmal

1. Kan det bekraftes, at kosmetisk rekonstruktion af brystvorter i forbindelse med brystrekonstruktion
efter brystkraeftforleb er momsfritaget, jf. momsloven § 13, stk. 1, nr. 1?

2. Kan det bekreaftes, at kosmetisk rekonstruktion af brystvorter i forbindelse med kosmetisk brystope-
ration er momsfritaget, jf. momsloven § 13, stk. 1, nr. 1?

3. Kan det bekraftes, at kosmetisk rekonstruktion af gjenbryn efter sygdomsforleb er momsfritaget, jf.
momsloven § 13, stk. 1, nr. 1?

4. Kan det bekraftes, at kosmetisk rekonstruktion af hovedbunden efter hirtab med stamcelleaktivering
af hér eller hovedbundspigmentering er momsfritaget, jf. momsloven § 13, stk. 1, nr. 1?

5. Det onskes oplyst, om momsfritagelse, jf. momsloven § 13, stk. 1, nr. 1, forudsetter et forudgédende
sygdomsforleb?

Svar

1. Ja

2. Ja

3. Ngj

4. Negj

5. Afvises

Under hensyn til skattemyndighedernes tavshedspligt, jf. skatteforvaltningslovens § 17, offentliggeres det
bindende svar i redigeret form.

Beskrivelse af de faktiske forhold
Sperger er en klinik i X-by, der udferer kosmetiske behandlinger.

Behandlingerne udferes af A, der har gennemgéet en uddannelse i grundleggende mikropigmentering, en
treneruddannelse og et specialiserende kursus.

Uddannelserne er ikke forbundet med mange timer pé skolerne, men en anseelig mengde praktisk trae-
ning efterfolgende. Saledes har A udfert mikropigmentering i 5 &r og mikropigmentering af brystvorter i
1 &r og 4 maneder. Sperger estimerer det samlede antal timer af mikropigmentering til 3000 timer.
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Mikropigmentering er en kosmetisk tatovering, hvorved der deponeres farvepigmenter under hudoverfla-
den. I modsatning til almindelige tatoveringer, deponeres farvepigmenterne kun i det ogverste hudlag. Det
betyder bl.a., at farven ikke flyder ud og der kan laves en virkelighedstro kosmetisk tatovering.

Sperger gennemforer typisk behandlinger af patienter med brystkraeftforlob bag sig, der velger at fi
foretaget en mikropigmentering af brystvorten for at fuldende forlabet, der tilbydes af det offentlige.

Sperger modtager ogsa klienter, der ensker brystvorten udbedret efter f. eks forbreending eller mangel pé
symmetri fra naturens side. Sidstnevnte er dog 1 klart mindretal.

Sperger behandler ogsd personer, der har tabt hir — pa hovedet og gjenbryn — efter sygdomsforleb med
f.eks. alopecia (sygdom, hvor kroppens immunforsvar angriber harcellerne) eller kraeft.

Sterstedelen er dog kvinder, der ensker symmetri og tilretning af gjenbryn af kosmetiske drsager. Disse
ydelser er ikke omfattet af anmodningen.

Behandlingerne er alle selvbetalte. Der er ikke mulighed for tilskud fra det offentlige til disse behandlin-
ger.

Brystvorterekonstruktion

En brystrekonstruktion efter fjernelse af brystet pa grund af brystkreft eller brystoperationer foretages
pa de fleste hospitaler. Brystrekonstruktionen tilbydes som en operationsproces, der bestar af flere
faser. Forst far patienten rekonstrueret brystet, dernest brystvorten, og hvis det er nedvendigt, kan det
raske bryst rettes, sa der skabes symmetri mellem brysterne efter operationen. Forlebet tilbydes pa bade
offentlige og private hospitaler.

I forbindelse med rekonstruktion af brystvorten tilbyder hospitalerne ogsa, at brystvorten og omridet
omkring kan blive tatoveret for at opnd den samme farve, som pa det raske bryst.

Sperger tilbyder ogsa tatovering af brystvorten efter rekonstruktion af brystet, men dette sker uathengigt
af hospitalerne.

Sygehusene tilbyder ikke samme 3D-mikropigmentering af brystvorten. De tilbyder en ensfarvet "brunka-
ge" eller en butterfly, som er en knude lavet af hud. Den type mikropigmentering Sperger tilbyder, er unik
for det private. Séledes er Sperger bl.a. blevet kontaktet af et hospital, som forespurgte pa undervisning
for leeger og sygeplejersker.

Efter behandling for brystkreeft eller et brystindgreb, der har efterladt patienten uden brystvorte eller med
et kosmetisk ikke optimalt resultat, kan mikropigmentering genskabe brystvorternes udseende. Sperger
tatoverer ved hjaelp af mikropigmentering nye brystvorter, der passer til den pageldende patient. Sdledes
tilpasses f. eks farven og sterrelsen.

Brynbehandling

Med 3D-gjenbryn kan der opnas flotte semi-permanente gjenbryn. Behandlingen egner til hvilken som
helst gjenbrynsfarve og uanset enske til udseende af.

Hovedbundspigmentering

Hovedbundspigmentering er en teknik, hvorved der tatoveres smi prikker i hovedbunden. Prikkerne
skaber illusionen om @gte hér i hovedbunden.

Stamcellebehandling
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Med stamcellebehandling kan manglende har eller yderligere hartab afvaerges.

Sperger har skabt en sarlig teknik, der aktiverer hércellerne i hovedbunden. De tilbageverende harsaekke
kommer dermed til at vokse, men kan ogsé skabe nye hér.

Spergers opfattelse og begrundelse

I SKATs styresignal SKM2010. 845. SKAT vedrerende momsfritagelse af kosmetiske behandlinger anfo-
res, at kosmetiske behandlinger, der har til formal at forebygge, diagnosticere, behandle og sd vidt muligt
helbrede sygdomme eller sundhedsmassige uregelmassigheder, er momsfritaget efter momsloven § 13,
stk. 1, nr. 1. Styresignalet navner bl.a., at brystoperationer er momsfritaget. Anfort er ogsa, at betingelsen
er, at de kosmetiske indgreb foretages i forbindelse med en laegegerning eller et tilknyttet erhverv.

Sygdomsforleb som brystkreft og alopecia er tilknyttet et leegeligt forleb, hvorfor kosmetisk behandling
med udgangspunkt i disse lidelser méd anses som momsfrie.

Det mé ogsé anses for en uregelmassighed ikke at have brynhar efter sygdomsforleb eller at mangle sine
brystvorter efter brystkraftforleb.

Rekonstruktion og kosmetisk tilretning med mikropigmentering efter en kosmetisk brystoperation uden
sygdomsforleb ma ligeledes anses som momsfritaget, da denne kosmetiske tilretning er en del af et lege-
ligt forleb og et led 1 et fuldbyrdet forleb, da mikropigmenteringen hovedsageligt bestar 1 kamuflering af
ar og kosmetisk forskennelse af det opererede omrade.

Hartab i hovedbunden kan ske ligeledes efter f.eks. kraeft eller alopecia, dog ogsd af mere genetiske
arsager. Det @ndrer dog ikke péd det faktum, at det er en kosmetisk lidelse for patienten, og det er en
uregelmaessighed. Som klinik med fokus pa kosmetisk korrigerende behandlinger (nartilknyttet legeligt
erhverv) skal forlgbene for hartab momsfritages.

Derfor skal sporgsmél 1-4 skal bekraeftes med et ja.

Vedrorende sporgsmdl 5 enskes en afklaring pd, om momsfritagelsen forudsatter et forudgédende syg-
domsforleb.

SKATs indstilling og begrundelse
Spergsmal 1

Det onskes bekraeftet, at kosmetisk rekonstruktion af brystvorter i1 forbindelse med brystrekonstruktion
efter brystkraftforleb er momsfritaget, jf. momsloven § 13, stk. 1, nr. 1?

Begrundelse

Sperger leverer ydelser 1 form af rekonstruktion af brystvorter til kraftpatienter, som led 1 behandlingen
af disse.

Behandlingen foregar ved mikropigmentering, der er en form for permanent make-up/tatovering, hvorved
der deponeres farvepigmenter under hudoverfladen.

Sperger leverer ydelserne mod vederlag, og ydelserne er derfor som udgangspunkt momspligtige.
Momslovens § 13, stk. 1, nr. 1, fritager imidlertid bl.a. hospitalsbehandling og leegevirksomhed for moms.

Momsfritagelsen i momslovens § 13, stk. 1, nr. 1, implementerer momssystemdi-rektivets artikel 132, stk.
1, litra b)-e) 1 dansk ret, og momslovens bestemmelse skal derfor fortolkes 1 overensstemmelse hermed.

AFG nr 9671 af 26/06/2018 3



Det overordnede formal med momsfritagelsen af hospitalsbehandling og leegevirksomhed er, at det ikke
skal blive uforholdsmessigt dyrt at f4 hospitals- og leegebehandling pd grund af foregede omkostnin-
ger, hvis disse ydelser eller transaktioner i nar tilknytning hertil bliver palagt moms, jf. eksempelvis
C-141/00, Ambulanter Pflegedienst Kiigler.

Momsfritagelsen af leegebehandling og lignende omfatter kun legelige indgreb med det formal at fore-
bygge, diagnosticere, behandle og sa vidt muligt helbrede sygdomme eller sundhedsmaessige uregelmees-
sigheder, jf. bl.a. C-141/00, Ambulanter Pflegedienst Kiigler.

Momsfritagelsen omfatter dermed kun ydelser, som efter en laegefaglig vurdering har et terapeutisk
formal.

EU-Domstolen har i C-91/12, PFC Clinic, udtalt, at kosmetiske behandlinger kan, for sa vidt som de
har til formdl at behandle eller pleje personer, der som folge af sygdomme, skader eller medfedte
handicaps behever plastikkirurgi, vere omfattet af begreberne »pleje« og »behandling af personer« i
momsdirektivets artikel 132, stk. 1, litra b) og c¢) og dermed momsfritaget. Hvis indgrebet er udfort alene
af kosmetiske hensyn, kan det derimod ikke vare omfattet af disse begreber.

Skatteministeriet har 1 SKM2010. 845. SKAT udtalt sig generelt om retningslinjer for momsfritagelse af
kosmetiske behandlinger. Af styresignalet fremgér, at enhver form rekonstruktiv behandling, som foreta-
ges pa grund af medfedt misdannelse eller pd grund af forandringer opstaet efter sygdom, traumer/ulykker
eller kirurgi, ma anses for omfattet af fritagelsen.

Det er oplyst, at brystkreftpatienter, der som led 1 behandlingen pa offentlige og private hospitaler har
fiet bortopereret et bryst helt eller delvist, som udgangspunkt tilbydes en rekonstruktion af brystet.

Rekonstruktionen tilbydes som en operationsproces, der bestér af flere faser. Forst far patienten rekonstru-
eret brystet og dernast brystvorten, ligesom det raske bryst rettes, safremt det skennes nedvendigt for at
skabe symmetri mellem brysterne efter operationen.

I forbindelse med rekonstruktionen af brystvorten tilbyder hospitalerne tillige, at brystvorten og omradet
omkring kan blive mikropigmenteret for at opna den samme farve, som pa det raske bryst.

Det er pd denne baggrund SKATs opfattelse, at mikropigmentering af brystvorten og omradet omkring
ma anses for en uundvearlig, inkorporeret og uadskillelig del af det behandlingsforleb, der bestér 1
rekonstruktion af brystet efter kraeftbehandling.

Det bemerkes, at det i denne henseende er uden betydning, om Spergers ydelser udferes af personale som
ikke er autoriserede laeger, men derimod mikropigmentister, idet det ikke er nedvendigt, at ethvert aspekt
af den terapeutiske behandling skal udferes af legepersonale, jf. EU-Domstolens dom i sagen C-156/09,
VTSI

At Spergers kunder ikke er direkte henvist fra hospitalerne til behandling hos Sperger, men 1 stedet
frivilligt fraveelger hospitalets tilbud om mikropigmentering, og i stedet valger at {4 Sperger til at udfore
denne del af behandlingen, kan pa baggrund af en konkret vurdering ikke &ndre pa, at mikropigmenterin-
gen ma anses for en uundverlig, inkorporeret og uadskillelig del af det samlede behandlingsforleb af
kraeftpatienterne.

Spergers ydelser 1 form af kosmetisk rekonstruktion af brystvorter i forbindelse med brystrekonstruktion
efter brystkraftforlob mé pa den baggrund anses for momsfritagne efter momsloven § 13, stk. 1, nr. 1.

Indstilling
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SKAT indstiller, at spergsmal 1 besvares med ~Ja”.
Spergsmal 2

Det onskes bekraftet, at kosmetisk rekonstruktion af brystvorter 1 forbindelse med kosmetisk brystopera-
tion er momsfritaget, jf. momsloven § 13, stk. 1, nr. 1?

Begrundelse

Sperger leverer ydelser 1 form af rekonstruktion af brystvorten efter brystkorrigerende operationer, der
efter det oplyste f. eks har efterladt patienten uden brystvorte eller med et kosmetisk ikke optimalt
resultat.

Behandlingen foregar ved mikropigmentering, der er en form for permanent make-up/tatovering, hvorved
der deponeres farvet pigmenter under hudoverfladen.

Sperger leverer ydelserne mod vederlag, og ydelserne er derfor som udgangspunkt momspligtige.
Momslovens § 13, stk. 1, nr. 1, fritager imidlertid bl.a. hospitalsbehandling og leegevirksomhed for moms.

Momsfritagelsen 1 momslovens § 13, stk. 1, nr. 1, implementerer momssystemdirektivets artikel 132, stk.
1, litra b)-e) 1 dansk ret, og momslovens bestemmelse skal derfor fortolkes 1 overensstemmelse hermed.

Det overordnede formal med momsfritagelsen af hospitalsbehandling og legevirksomhed er, at det ikke
skal blive uforholdsmessigt dyrt at fa hospitals- og legebehandling pd grund af foregede omkostnin-
ger, hvis disse ydelser eller transaktioner i nar tilknytning hertil bliver palagt moms, jf. eksempelvis
C-141/00, Ambulanter Pflegedienst Kiigler.

Momsfritagelsen af laegebehandling og lignende omfatter kun legelige indgreb med det formaél at fore-
bygge, diagnosticere, behandle og sa vidt muligt helbrede sygdomme eller sundhedsmassige uregelmaes-
sigheder, jf. bl.a. EU-Domstolens dom 1 sag C-141/00, Ambulanter Pflegedienst Kiigler.

Momsfritagelsen omfatter dermed kun ydelser, som efter en legefaglig vurdering har et terapeutisk
formal.

EU-Domstolen har i C-91/12, PFC Clinic, udtalt, at kosmetiske behandlinger kan, for s vidt som de
har til formél at behandle eller pleje personer, der som folge af sygdomme, skader eller medfedte
handicaps behaver plastikkirurgi, vere omfattet af begreberne »pleje« og »behandling af personer« i
momsdirektivets artikel 132, stk. 1, litra b) og c¢) og dermed momsfritaget. Hvis indgrebet er udfort alene
af kosmetiske hensyn, kan det derimod ikke vare omfattet af disse begreber.

Skatteministeriet har i SKM2010. 845. SKAT udtalt sig generelt om retningslinjer for momsfritagelse af
kosmetiske behandlinger. Af styresignalet fremgér, at enhver form rekonstruktiv behandling, som foreta-
ges pd grund af medfedt misdannelse eller pa grund af forandringer opstéet efter sygdom, traumer/ulykker
eller kirurgi, mé anses for omfattes af fritagelsen.

Videre fremgér det, at levering af ydelser 1 form af brystkorrigerende operationer omfattes af momsfri-
tagelsen, idet disse som altovervejende udgangspunkt ma anses for behandlinger af sundhedsmessige
uregelmaessigheder.

Det er af Sperger oplyst, at behandlingen med rekonstruktion af brystvorten ved hjalp af mikropigmente-
ring foregar pd patienter, der efter et operationsforleb har opnédet et resultat, der afviger i vaesentlig grad
fra normaludseendet.
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Det er videre oplyst, at personer, der har faet foretaget en brystkorrigerende operation pa et offentligt
eller privat hospital som led i behandlingen, kan fa tilbudt en rekonstruktion af brystvorten ved hjelp af
mikropigmentering, safremt det skonnes nedvendigt for at skabe et kosmetisk optimalt resultat.

Det er pé denne baggrund SKATs opfattelse, at Spergers ydelser mé anses for “behandling af personer” i
momssystemdirektivets forstand, da Spergers ydelser har et terapeutisk formal.

Der er herved henset til, at Spergers ydelser udger en uundvarlig, inkorporeret og uadskillelig del
af behandlingsforlebet for den brystkorrigerende operation, jf. EU-Domstolens dom i sagen C-156/09,
VTSI

Det bemerkes, at det i denne henseende er uden betydning, om Spergers ydelser udferes af personale som
ikke er autoriserede laeger, men derimod mikropigmentister, idet det ikke er nedvendigt, at ethvert aspekt
af den terapeutiske behandling skal udferes af l&gepersonale, jf. EU-Domstolens dom i sagen C-156/09,
VTSI

At Spergers kunder ikke er direkte henvist fra hospitalerne til behandling hos Sperger, men 1 stedet
frivilligt fraveelger hospitalets tilbud om mikropigmentering, og i stedet valger at {4 Sperger til at udfore
denne del af behandlingen, kan pa baggrund af en konkret vurdering ikke @&ndre pa, at mikropigmente-
ringen ma anses for en uundverlig, inkorporeret og uadskillelig del af det samlede brystkorrigerende
operation.

Spergers ydelser i form af kosmetisk rekonstruktion af brystvorter i forbindelse med kosmetisk brystope-
ration ma pa den baggrund anses for momsfritagne efter momsloven § 13, stk. 1, nr. 1.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 2 besvares med ~Ja”.
Spoergsmal 3

Det onskes bekraeftet, at kosmetisk rekonstruktion af gjenbryn efter sygdomsforleb er momsfritaget, jf.
momsloven § 13, stk. 1, nr. 1?

Begrundelse

Sperger foretager kosmetiske rekonstruktioner af gjenbryn pa patienter, der pd grund af sygdomsforlab
med eksempelvis kreft har mistet hirene pé gjenbrynet.

Behandlingen foregar ved mikropigmentering, der er en form for permanent make-up/tatovering, hvorved
der deponeres farvepigmenter under hudoverfladen.

Sperger leverer ydelserne mod vederlag, og ydelserne er derfor som udgangspunkt momspligtige.
Momslovens § 13, stk. 1, nr. 1, fritager imidlertid bl.a. hospitalsbehandling og legevirksomhed for moms.

Momsfritagelsen i momslovens § 13, stk. 1, nr. 1, implementerer momssystemdirektivets artikel 132, stk.
1, litra b)-e) 1 dansk ret, og momslovens bestemmelse skal derfor fortolkes i overensstemmelse hermed.

Det overordnede formal med momsfritagelsen af hospitalsbehandling og leegevirksomhed er, at det ikke
skal blive uforholdsmessigt dyrt at fa hospitals- og leegebehandling pd grund af foregede omkostninger,
hvis disse ydelser eller transaktioner i1 nar tilknytning hertil bliver palagt moms.

AFG nr 9671 af 26/06/2018 6



Momsfritagelsen af laegebehandling og lignende omfatter kun legelige indgreb med det formaél at fore-
bygge, diagnosticere, behandle og sa vidt muligt helbrede sygdomme eller sundhedsmassige uregelmaes-
sigheder, jf. bl.a. sag C-141/00, Ambulanter Pflegedienst Kiigler.

Momsfritagelsen omfatter dermed kun ydelser, som efter en legefaglig vurdering har et terapeutisk
formal.

EU-Domstolen har i C-91/12, PFC Clinic, udtalt, at kosmetiske behandlinger kan, for s vidt som de
har til formél at behandle eller pleje personer, der som folge af sygdomme, skader eller medfedte
handicaps behaver plastikkirurgi, vere omfattet af begreberne »pleje« og »behandling af personer« i
momsdirektivets artikel 132, stk. 1, litra b) og c¢) og dermed momsfritaget. Hvis indgrebet er udfort alene
af kosmetiske hensyn, kan det derimod ikke vare omfattet af disse begreber.

Skatteministeriet har i SKM2010. 845. SKAT udtalt sig generelt om retningslinjer for momsfritagelse af
kosmetiske behandlinger. Af styresignalet fremgér, at enhver form rekonstruktiv behandling, som foreta-
ges pd grund af medfedt misdannelse eller pa grund af forandringer opstéet efter sygdom, traumer/ulykker
eller kirurgi ma anses for omfattes af fritagelsen.

Kosmetisk rekonstruktion af gjenbryn tilbydes efter det oplyste ikke af hospitaler til patienter 1 forbindel-
se med disses sygdomsforlab.

Det er pd denne baggrund SKATs opfattelse, at Spergers ydelser i form af rekonstruktion af gjenbryn ikke
kan anses for, at udgere en uundverlig, inkorporeret og uadskillelig del af et behandlingsforleb, der bestér
1 behandling af en sygdom, jf. EU-Domstolens dom i sagen C-156/09, VTSI og SKM2017. 311. SR.

Spergers ydelser 1 form af kosmetisk rekonstruktion af gjenbryn mé pd den baggrund vurderes selvsten-
digt 1 relation til momsloven § 13, stk. 1, nr. 1.

To grundleggende betingelser skal opfyldes samtidig for, at momsfritagelsen i momsloven § 13, stk. 1, nr.

1, finder anvendelse:

1. Ydelsen skal udferes som led i udevelsen af leegegerning eller dertil knyttede erhverv (uddannelses-
kravet)

2. Ydelsen skal kunne karakteriseres som behandling (behandlingskravet).

Uddannelseskravet

Det er alene behandlinger, der udferes af behandlere, der har de krevede faglige kvalifikationer, der
omfattes af fritagelsen, jf. bl.a. C-141/00, Ambulanter Pflegedienst Kiigler.

Videre folger af EU-Domstolens dom 1 C-443/04, Solleveld, at kun terapeutiske behandlinger, der udviser
et tilstreekkeligt kvalitetsniveau henset til behandlerens faglige uddannelse, er omfattet af fritagelsen.

Uddannelseskravet er derfor opfyldt, ndr behandleren har de nedvendige faglige kvalifikationer til at
levere den konkrete behandling.

Herved forstés, at behandleren enten skal have opndet en autorisation eller have gennemgéet en uddannel-
se bestdende af minimum 660 undervisningstimer, hvoraf minimum de 250 undervisningstimer skal vare
inden for den primare behandlingsform.

Behandleren, A, er efter det oplyste ikke indehaver af en autorisation.
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Det er oplyst, at A er uddannet som mikropigmentist. Videre er det oplyst, at hendes uddannelse ikke er
forbundet med mange timer pa skolerne, men derimod hovedsageligt bestar af praktisk erfaring opnéet
efter uddannelsens afslutning.

Det pa den baggrund SKATSs opfattelse, at minimumskravet pa 660 timer, fordelt pa:
Anatomi/fysiologi 200 undervisningstimer

Sygdomslere/farmakologi 100 undervisningstimer

Den primere behandlingsform 250 undervisningstimer
Klinikvejledning/klientbehandling 10 undervisningstimer

@vrig sundhedsfaglig undervisning 100 undervisningstimer,

saledes ikke er dokumenteret opfyldt.

Det kan dermed ikke bekreaftes, at Spergers ydelser 1 form af kosmetisk rekonstruktion af gjenbryn, er
momsfritaget efter momsloven § 13, stk. 1, nr. 1, idet behandleren ikke opfylder uddannelseskravet.

Ydelserne er pa den baggrund momspligtige efter momsloven § 4.
Indstilling

SKAT indstiller, at spergsmal 2 besvares med "Nej”.

Spoergsmal 4

Det onskes bekreftet, at kosmetisk rekonstruktion af hovedbunden efter hartab med stamcelleaktivering
af hér eller hovedbundspigmentering (simulering af hér) er momsfritaget, jf. momsloven § 13, stk. 1, nr.
1?

Begrundelse

Sperger leverer ydelser i form af hovedbundspigmentering og stamcellebehandling til personer, der lider
af hartab.

Ved hovedbundspigmentering sker der farvning af hovedbunden, hvorved der simuleres hdrredder. Ved
stamcellebehandling penetreres det overste hudlag, hvorved der leegges stamcellevaske, der skal f& haret 1
de tilstedevaerende hérsekke til at vokse.

Det er oplyst, at formalet med begge behandlinger er at afhjelpe hartab, der skyldes sygdom eller
genetiske arsager.

Sperger leverer ydelserne mod vederlag, og ydelserne er derfor som udgangspunkt momspligtige.
Momslovens § 13, stk. 1, nr. 1, fritager imidlertid bl.a. hospitalsbehandling og leegevirksomhed for moms.

Under henvisning til at A i begrundelsen til spergsmdl 3 ikke kan anses for at opfylde uddannelseskravet,
kan Spergers ydelser 1 form af kosmetisk rekonstruktion af hovedbunden efter hartab ikke momsfritages
efter momsloven § 13, stk. 1, nr. 1.

Ydelserne er pa den baggrund momspligtige efter momsloven § 4.

Indstilling
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SKAT indstiller, at spergsmal 2 besvares med "Nej”.
Spergsmal 5

Det onskes oplyst, om momsfritagelse, jf. momsloven § 13, stk. 1, nr. 1, forudsetter et forudgdende
sygdomsforleb?

Begrundelse

Der kan efter skatteforvaltningsloven § 21 hos told- og skatteforvaltningen anmodes om bindende svar
pa speorgsmil om den skattemessige virkning for spergeren af en disposition. Det kan vare om en
disposition, som spergeren har foretaget eller patenker at foretage.

Det fremgér af forarbejderne til skatteforvaltningsloven, at pd afgiftsomradet forstds ved en disposition le-
verancer af varer og ydelser mod vederlag, erhvervelse af varer og ydelser mod vederlag, ud- og indfersel
af varer og ydelser, udvinding eller fremstilling af afgiftspligtige varer, oplagring af afgiftspligtige varer,
samt andre aktiviteter, der har afgiftsmassige konsekvenser.

En anmodning om bindende svar vare skriftlig og indeholde alle de oplysninger, der stér til radighed for
spargeren. Skenner Skatterddet, at spergsmaélet ikke er tilstraekkeligt oplyst, kan spergeren anmodes om
yderligere oplysninger eller dokumentation, jf. skatteforvaltningsloven § 24, stk. 1.

Efterkommes anmodningen ikke inden for en rimelig frist, kan spergsmalet afvises eller svaret begranses
til de forhold, der skennes tilstraekkeligt oplyst.

Skatterddet kan 1 sarlige tilfelde afvise en anmodning, hvis spergsmaélet er af en sddan karakter, at det
ikke kan besvares med forneden sikkerhed eller andre hensyn taler afgerende imod en besvarelse, jf.
skatteforvaltningsloven § 24, stk. 2.

Af bemarkningerne til skatteforvaltningsloven § 24, stk. 2 i lovforslag nr. L 110 som fremsat den 24.
februar 2005 fremgéar bl.a., at "afvisningsmuligheden er i ovrigt tenkt anvendt pa spergsmalet om en
pataenkt disposition, hvis spergsmélet er af mere teoretisk karakter".

Folketingets Ombudsmand har i1 udtalelse af 11. maj 2009, FOB 2009 14-1, bl.a. udtalt, at kravet om, at
der skal vare tale om en bestemt disposition, affeder et krav om, at den planlagte disposition - herunder
den mdde som dispositionen planlegges gennemfort pa - beskrives tilstreekkelig detaljeret 1 anmodningen
om bindende svar. Spergeren mé altsd pa forhdnd gere sig klart precist, hvad det er, denne ensker at opnd
(mélet), og hvilken fremgangsmade spergeren har taenkt sig at anvende for at nd sit mal.

I nerverende sporgsméil enskes en afklaring pd, hvorvidt momsfritagelse forudsatter et forudgédende
sygdomsforleb eller e;.

P& den baggrund er det SKATs opfattelse, at det stillede spergsméil er af en sddan karakter, at en
besvarelse heraf ikke vil indebaere en skattemaessig stillingtagen til en konkret pataenkt disposition.

Det indstilles derfor, at spergsmalet afvises, jf. skatteforvaltningsloven § 24, stk. 2.

SKAT bemarker vejledende, at Sperger har mulighed for pa ny at anmode om et bindende svar om en
konkret disposition 1 henhold til skatteforvaltningslovens § 21, stk. 1.

Indstilling

SKAT indstiller, at spergsmal 2 besvares med ”Afvises”.
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Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatteradet tiltrddte SKATSs indstilling og begrundelse

Lovgrundlag, forarbejder og praksis

Spergsmal 1

Lovgrundlag

Momssystemdirektivet, artikel 132, stk. 1, litra b) og c), har felgende ordlyd:

”’b) hospitalsbehandling og pleje samt transaktioner i near tilknytning hertil udfert af offentligretlige
organer eller, under sociale betingelser svarende til dem, der gelder for sddanne organer, af hospitaler,
centre for legebehandling og diagnostik og andre lignende beherigt anerkendte institutioner

c) behandling af personer som et led i udevelse af legegerning og dertil knyttede erhverv som fastsat af
den pageldende medlemsstat.

Momsloven § 13, stk. 1, nr. 1, har felgende ordlyd:

“Hospitalsbehandling og leegevirksomhed, herunder kiropraktik, fysioterapi og anden egentlig sundheds-
pleje samt tandlege- og anden dentalvirksomhed. ”

Praksis

C-91/12, PEC Clinic

Kosmetiske behandlinger kan, for s vidt som de har til formal at behandle eller pleje personer, der som
folge af sygdomme, skader eller medfedte handicaps behever plastikkirurgi, vaere omfattet af begreberne
»pleje« og »behandling af personer« i momsdirektivets artikel 132, stk. 1, litra b) og c¢) og dermed
momsfritaget. Hvis indgrebet er udfert alene af kosmetiske hensyn, kan det derimod ikke vere omfattet af
disse begreber.

Da der er tale om en legelig vurdering, ber den foretages pa grundlag af konstateringer af en sddan art,
der er udfert af personale, som er kvalificeret hertil.

C-156/09, VTSI

Kan en ydelse anses for en integreret del af et behandlingsforleb, der er legeligt begrundet, vil ydelsen
kunne anses for momsfritaget, uanset at ydelsen isoleret set ikke opfylder betingelsen for momsfritagelse.

C-443/04. H. A. Solleveld

Ikke enhver sundhedsydelse er momsfritaget, men kun séfremt den udviser et tilstreekkeligt kvalitetsni-
veau henset til behandlerens faglige uddannelse.

C-141/00, Ambulanter Pflegedienst Kiigler

Kun behandling af personer, der foregér uden for et hospital som led i udevelse af legegerning eller
dertil knyttede erhverv med henblik pé at forebygge, diagnosticere eller behandle, kan vare omfattet af en
fritagelse i henhold til sjette momssystemsdirektivs artikel 13, punkt A, stk. 1, litra ¢). Anden virksomhed
med almindelig hjelp og hjelp i husholdningen er ikke omfattet.

SKM2010. 845. SKAT—
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Kosmetiske behandlinger omfattes af momsfritagelsen i ML § 13, stk. 1, nr. 1, nér behandlingerne har til
formal at forebygge, diagnosticere, behandle og s& vidt muligt helbrede sygdomme eller sundhedsmaessi-
ge uregelmaessigheder.

Spergsmal 2

Lovgrundlag

Se lovgrundlag anfert under spergsmal 1.
Praksis

Se praksis anfort under sporgsmal 1.
Spoergsmal 3

Lovgrundlag

Se lovgrundlag anfert under sporgsmal 1.
Praksis

Se praksis anfert under sporgsmaél 1.
SKM2017. 311. SR~

Skatterddet kan bekrefte, at Spergers levering af MR-scanninger til hospitaler, forsikringsselskaber mv.
er fritaget for moms efter momslovens § 13, stk. 1, nr. 1, idet MR-scanningerne anses for at udgere en
uundverlig, inkorporeret og uadskillelig del af konkrete behandlingsforleb.

Spergsmal 4

Lovgrundlag

Se lovgrundlag anfert under spergsmal 1.
Praksis

Se praksis anfert under spergsmal 1 og 3.
Spergsmal 5

Lovgrundlag

Skatteforvaltningsloven § 21, stk. 1

Enhver kan hos told- og skatteforvaltningen fa et bindende svar pd spergsmél om den skattemaessige
virkning for spergeren af en disposition, nér told- og skatteforvaltningen i evrigt har kompetence til at
afgore sporgsmalet, jf. dog stk. 3. Det kan vare om en disposition, som spergeren har foretaget eller
patenker at foretage.

Skatteforvaltningsloven § 24

”Stk. 1. En anmodning om et bindende svar skal vare skriftlig og indeholde alle de oplysninger af
betydning for svaret, som star til rddighed for spergeren. Skenner told- og skatteforvaltningen respektive
Skatterddet, at spergsmalet ikke er tilstreekkeligt oplyst, kan spergeren anmodes om yderligere oplysnin-
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ger eller dokumentation. Efterkommes anmodningen ikke inden for en rimelig frist, kan spergsmaélet
afvises eller svaret begrenses til de forhold, der skennes tilstreekkeligt oplyst.

Stk. 2. Told- og skatteforvaltningen respektive Skatteraddet kan i evrigt i serlige tilfelde afvise at give et
bindende svar, hvis spergsmalet er af en sddan karakter, at det ikke kan besvares med forneden sikkerhed
eller andre hensyn taler afgerende imod en besvarelse. ”

Forarbejder
L 110 2004/05, bemerkninger til skatteforvaltningslovens § 24
Praksis

Folketingets Ombudsmand, Udtalelse af 11. maj 2009, FOB 2009 14-1 (uddrag)

"Kravet om at der skal vere tale om en bestemt disposition, er uproblematisk nir der anmodes om
bindende svar pé de skattemaessige virkninger af en allerede gennemfort disposition. I disse tilfelde ligger
faktum fast, og det vil veere muligt objektivt at konstatere og dokumentere faktum.

I de tilfeelde hvor der anmodes om bindende svar pa de skattemaessige virkninger af en planlagt disposi-
tion, er det derimod ikke muligt objektivt at konstatere og dokumentere sagens faktum. I disse tilfelde
udgeres 'faktum’ alene af spergerens beskrivelse af den planlagte disposition. Kravet om at der skal
vaere tale om en bestemt disposition, affeder 1 disse situationer et krav om at den planlagte disposition
- herunder den méde som dispositionen planlegges gennemfort pad - beskrives tilstrekkelig detaljeret 1
anmodningen om bindende svar. Spergeren ma altsd pd forhdnd gere sig klart precist hvad det er han eller
hun ensker at opnd (maélet), og hvilken fremgangsméde spergeren har taenkt sig at anvende for at nd sit
mal.

Det vil naturligvis afth@nge af en konkret vurdering, om en beskrivelse af en planlagt disposition er
tilstreekkelig praecis og detaljeret til at der kan gives et bindende svar. "
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