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Pressenavnets kendelse 1 sag nr. 12-70-00195

Resumé
Klager — en person — klagede over artiklen ’Jehovas Vidne knaldet for keempe moms-fup” pa bt.dk.
Pressenzevnets begrundelse og afgerelse:

Pressenzvnet bemearker, at klagen alene vurderes i forhold til [Klager|, da klagen ikke er
indgivet pa vegne af hans tidligere hustru.

[Klager| blev ved Kebenhavns Byrets dom af 25. januar 2012 idemt to irs feengsel for mom-
sunddragelse pi fem millioner kroner samt idemt en tillzegsbede pa fem millioner kroner. Klager
blev endvidere frakendt retten til at vaere stifter af eller direktor for eller medlem af bestyrelsen i et
selskab med begrzenset ansvar pa ubestemt tid.

En medtiltalt blev idemt otte méneders betinget faengsel og en tillzegsbede pa 825.000 kroner,
en anden medtiltalt blev idemt 40 dages betinget faengsel og en tillegsbede pa 195.000 kroner, og
yderligere to medtiltalte blev frifundet.

Det folger af de vejledende regler for god presseskik, at det er massemediernes opgave at brin-
ge korrekt og hurtig information. Sa langt det er muligt, ber det kontrolleres, om de oplysninger,
der gives er korrekt, herunder ved forelaeggelsen for den, der kan vaere kranket, jf. punkt A.1 og
A3.

Navnet finder, at bt.dk korrekt har refereret dommen. Nzvnet finder ikke, at bt.dk har
overskredet de vide rammer for redigeringsfrihed ved at undlade omtale af klagers medtiltalte.

Navnet finder videre, at oplysningerne om klagers evrige erhvervsaktiviteter og forretnings-
metoder, herunder oplysningerne om MitMaster og smspengelin.dk, har offentlighedens interes-
se. Naevnet udtaler derfor ikke kritik af bt.dk for at bringe oplysningerne. Nzevnet finder dog, at
det havde vzeret i overensstemmelse med god presseskik at kontrollere, hvorvidt disse forhold —
som ikke var beskrevet i dommen — der er beskrevet i en artikel senest opdateret i 2010 stadig
var geldende, herunder ved forelaeggelse for klager. I den konkrete sammenhaeng finder nzvnet
imidlertid ikke, at forholdet er tilstraekkeligt til at udtale kritik.

Sadan som sagen foreligger piklaget, finder naevnet ikke grundlag for at fastsla, at bt.dk har
undladt at udvise den fornedne kildekritik over for kommentarerne vedrorende klagers erhvervs-
maessige virke fra klagers tidligere medarbejder. Det fremgar, at kommentaren er den tidligere
medarbejders subjektive vurdering, og at vedkommende ikke laengere er ansat hos klager.

Det folger af de vejledende regler for god presseskik, at det i1 retsreportager ber undgas, at naevne
personers slaegtsforhold, stilling, race, nationalitet, trosbekendelse eller organisationsforhold, medmindre
dette direkte har med sagen at gere, jf. punkt C.4.

Klagers religiose overbevisning ses ikke at have haft betydning for dommens udfald og er
heller ikke omtalt i dommen af 25. januar 2012. Naevnet finder derfor, at bt.dk ved at videregive
oplysningen om [Klager]|s religiose overbevisning har tilsidesat god presseskik, og neevnet udtaler
kritik.
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I medfer af medieansvarslovens § 49 palegger Pressenzvnet herefter den ansvarshavende
chefredakter af bt.dk at offentliggere et kendelsesresumé.

Pressenzevnet bemzerker, at naevnet i sin irsberetning for 2005 praciserede praksis vedreren-
de offentliggerelse pa internettet. En kendelse ber bringes i mediet i en periode, der svarer til den
tid, i hvilken den péiklagede artikel har veaeret bragt, og der ber oprettes et link til kendelsen fra
artiklen, hvis denne fortsat bringes pa hjemmesiden.

[Klager] har klaget til Pressena@vnet over en artikel pa bt.dk den 25. januar 2012, idet han mener, at god
presseskik er tilsidesat.

1 Sagsfremstilling

Bt.dk bragte den 25. januar 2012 en artikel under overskriften "Jehovas Vidne knaldet for kcempe
moms-fup” og underoverskriften "Han er tidligere blevet afsloret i at platte danskere med falske kre-
ditkort og tilbyde lan med drlige renter pd knap 250.000 procent. Nu er 33-drige [Klager] domt for
omfattende moms-unddragelse.” Af artiklen fremgik felgende:

”Det skete 1 dag ved Kebenhavns Byret.

Her blev [Klager] idemt to érs feengsel. Han blev desuden idemt en bade pd fem mio. kr. og frakendt
retten til "at veere stifter af eller direktor eller medlem af bestyrelsen i selskab med begraenset ansvar’,
hedder det i dommen.

Den 33-drige svindler blev 1 2009 afsleret af Forbrugerrddets blad T/ ENK Penge og Basta pd TV 2 1 at
selge falske MasterCards.

[Link til artiklen ”Pas pa kreditkort fra "MitMaster'™ af 10. september 2009, opdateret 2. november
2010, pa business.dk, hvor kreditkortet MitMaster og hjemmesiden smspengeldn.dk er omtalt. [Klager]
udtaler sig.]

LAS OGSA': Direktor i fengsel for momssvindel

[Link til artiklen "Direktor i feengsel for momssvindel”” bragt pa bt.dk 7. juni 2001, opdateret 19.
november 2006.]

- En registrering 1 RKI er ingen hindring, hed det fra et af [Klager]s selskaber, der - mod en forudbeta-
ling pa 950 kroner - lovede kreditkort gennem hjemmesiden www.mitmaster.dk.

Ifolge TAENK Penge dukkede kortet bare aldrig op.
Den 33-drige svindler har desuden givet sig af med pyramidespils-lignende virksomhed i Norge, lige-

som han for www.mitmaster.dk gennem hjemmesiden www.smspengeldn.dk tilbed danskerne sms-lan
med en 4rlig rente pa op mod 245.690 procent.

En tidligere ansat, som B.T. har talt med siger, at det bare var et spergsmél om tid, fer myndighederne
fik ram pa den 33-arige.

LAES OGSA:

- Kom skattemyndighederne og lavede en grundig gennemgang, ville det hele ramle sammen. Pa
overfladen ser det fint ud, men en nergennemgang - sa ville den ikke holde vand. Det hele handlede
om at fa pengene gemt af vejen et sted, hvor skattevasenet ikke kunne lugte dem, siger den tidligere
medarbejder, der tilfgjer:

- Han og konen er Jehovas Vidner og herer til i Odense. De har varet tet pd eksklusion, siger den
tidligere medarbejder.

Og netop at gemme penge af vejen er [Klager] nu demt for. Gennem en stribe selskaber blev han onsdag
domt for at unddrage statskassen millioner af kroner fra 2006 til 2008 - blandt andet ved at opkraeve
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momis til et dansk og et engelsk selskab, der ikke var momsregistreret, og ved at fa skattevasenet til at
udbetale negativ moms pa baggrund af falske fakturaer fra handler, som aldrig havde fundet sted.”

Yderligere oplysninger

[Klager] har fremlagt et udskrift af Kebenhavns Byrets dom af 25. januar 2012 1 sagen: Anklagemyn-
digheden mod personen [Klager]| og fire medtiltalte. [Klager] blev idemt to ars feengsel for at have
medvirket til momsunddragelse samt frakendt retten til at vaere stifter af, direkte eller medlem af bestyrel-
sen 1 et selskab med begrenset ansvar.

Af domsudskriftet fremgér det, at der var seks tiltalepunkter vedrerende [Klager]. Han var tiltalt for
seks forhold af momsunddragelse i perioden 2006 til 2008. I domsudskriftet er det endvidere specificeret,
hvilke selskaber tiltalen angik.

Af domsudskriftet fremgar videre strafudmalingen:

"Straffastscettelse:

[Klager]

Straffen fastsettes efter momslovens § 81, stk. 3, jf. stk. 1, nr. 1 og 2, jf. § 57, stk. 1, til dels jf.
straffelovens § 289 til feengsel 12 ar.

Det legges til grund, at [Klager] havde medvirket til unddragelse af moms for et belgb, der ligger
mellem 5 og 7 mio. kr. Belobet kan ikke fastleegges, idet oversigt over modregninger og indbetalinger fra
anden side ikke er dokumenteret. P4 denne baggrund idemmes han 1 medfor af straffelovens § 58, stk. 2,
en tillegsbade pa 5 mio. kr., subsidiert faengsel 1 60 dage.

Da forholdene blev begaet i forbindelse med [Klager]s arbejde som direkter eller bestyrelsesmedlem
eller i forbindelse med hans faktiske administration af selskaberne, tages pastanden om rettighedsfraken-
delse til folge som nedenfor bestemt, jf. straffelovens § 79, stk. 2, nr. 2.

Tiltalte /Klager] straffes med feengsel i 2 ar.
Tiltalte skal betale en tillegsbede pé 5 mio. kr. Forvandlingsstraffen er fangsel 1 60 dage.

Tiltalte frakendes retten til at vaere stifter af eller direktor eller medlem af bestyrelsen i et selskab med
begrenset ansvar indtil videre.

Tiltalte [Person A] frifindes.
Tiltalte /Person B] frifindes.

Tiltalte [Person C, indehaver af JJ Import Logistics and Construction Ltd.] straffes med feengsel 1 40
dage.

Fuldbyrdelsen af feengselsstraffen udsattes og bortfalder efter en provetid pa 1 ar pa betingelse af,
at tiltalte ikke begér stratbart forhold 1 prevetiden.

Tiltalte skal betale en tillegsbede pd 195.000 kr. Forvandlingsstraffen er fengsel i 30 dage.
Tiltale [Person D, indehaver af TK Byg Ltd.] straffes med feengsel i 8§ maneder.

Fuldbyrdelsen af feengselsstraffen udsattes og bortfalder efter en provetid pa 1 ar pa betingelse af,
at tiltalte ikke begér stratbart forhold 1 prevetiden.

Tiltalte skal betale en tilleegsbede pd 825.000 kr. Forvandlingsstraffen er fengsel i 40 dage.”

Pa Pressenavnets foresporgsel har [Klager]| ved e-mail af 27. januar 2012 afvist, at klagen indgives pa
vegne af personen, der i artiklen omtales som “konen”. 2 Parternes synspunkter

2.1 [Klager]s synspunkter
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[Klager] har anfert, at oplysningerne om straffesagen er mangelfulde og forkerte. Der star intet om,
hvad anklagepunkterne var, og at flere personer blev straffet. Sagen omhandlede fem anklagepunkter og
fem selskaber. Hver med sin baggrund, ejerkreds og virke.

Artiklen baerer praeg af manglende research og tvivlsomme udtalelser fra tidligere medarbejdere. Klager
har ikke boet i Danmark de sidste syv ér, og han er ikke bosiddende i Odense.

I artiklen omtales tillige en reekke tidligere historier, som ikke har med den pagaldende sag at gore. Hi-
storierne er alene med for at tilsverte [Klager]s navn. Bt.dk omtaler [Klager]s fraskilte hustru, selv om
hun ikke har noget med sagen at gore. Bt.dk har ogsd omtalt hans religiose overbevisning, selvom den
heller ikke har nogen sammenhang med den pagaeldende sag.

Bt.dk har pa intet tidspunkt bedt om en udtalelse fra [Klager] eller klagers advokat, ligesom der heller
ikke blev spurgt til, om dommen var eller ville blive anket. Dommen blev den 2. februar 2012 anket.

2.2 Bt.dks synspunkter

Bt.dk har anfert, at oplysningerne om straffesagen er korrekte. Det fremgér af dombogen fra Keben-
havns Byret. Ogsd andre personer var tiltalt i sagen, men [Klager] var som direktor den afgerende person
1 sagen, og de gvrige tiltalte fik langt mindre straffe. Der er derfor intet galt 1, at bt.dk i artiklen fokuserer
pa [Klager], som var hovedmanden bag momsbedrageriet.

[Klager] har hverken uddybet, hvorfor researchen er mangelfuld, eller hvorfor udtalelserne fra tidligere
medarbejdere er tvivlsomme. Hans kritik er derfor umulig at svare pa.

Det ligeledes er uklart, hvorledes oplysningen om, at [Klager] ikke har boet i Danmark i syv &r, har
betydning for artiklens rigtighed. Det fremgér af dommen, at [Klager] indtil i hvert fald sommeren
2008 har begéaet svindel fra en adresse i Danmark. Hvor han har bopzl er i denne sammenhang uden
betydning.

Jehovas Vidner er en sterkt opdragende og missionerende religios kreds, og at det derfor har offentlig-
hedens interesse, at en person fra denne kreds demmes for omfattende bedrageri. Det mé overlades til
medierne at afgere, hvilke oplysninger de ensker at bringe, sd lenge de pdgaldende oplysninger er sande
og ikke udger en personlig krenkelse.

Det kan ikke bebrejdes bt.dk, at det ikke fremgar af artiklen, at dommen er anket, da det forst skete den
2. februar 2012.

3 Pressenzvnets begrundelse og afgerelse:

I sagens behandling har folgende nevnsmedlemmer deltaget:
Martin Lavesen, Inger Bach, Ulrik Holmstrup og John Meinert Jacobsen.

Pressen@vnet bemarker, at klagen alene vurderes i forhold til [Klager], da klagen ikke er indgivet pa
vegne af hans tidligere hustru.

[Klager] blev ved Kabenhavns Byrets dom af 25. januar 2012 idemt to ars fengsel for momsunddragel-
se pd fem millioner kroner samt idemt en tillegsbede pa fem millioner kroner. Klager blev endvidere
frakendt retten til at vere stifter af eller direktor for eller medlem af bestyrelsen i et selskab med
begranset ansvar pa ubestemt tid.

En medtiltalt blev idemt otte maneders betinget fangsel og en tillegsbade pa 825.000 kroner, en anden
medtiltalt blev idemt 40 dages betinget fengsel og en tillegsbade pa 195.000 kroner, og yderligere to
medtiltalte blev frifundet.

Det folger af de vejledende regler for god presseskik, at det er massemediernes opgave at bringe korrekt
og hurtig information. S& langt det er muligt, ber det kontrolleres, om de oplysninger, der gives er korrekt,
herunder ved foreleggelsen for den, der kan vare kranket, jf. punkt A.1 og A.3.

Navnet finder, at bt.dk korrekt har refereret dommen. Navnet finder ikke, at bt.dk har overskredet de
vide rammer for redigeringsfrihed ved at undlade omtale af klagers medtiltalte.
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Neavnet finder videre, at oplysningerne om klagers ovrige erhvervsaktiviteter og forretningsmetoder,
herunder oplysningerne om MitMaster og smspengelan.dk, har offentlighedens interesse. Navnet udtaler
derfor ikke kritik af bt.dk for at bringe oplysningerne. Navnet finder dog, at det havde varet 1 overens-
stemmelse med god presseskik at kontrollere, hvorvidt disse forhold — som ikke var beskrevet i dommen
— der er beskrevet 1 en artikel senest opdateret 1 2010 stadig var geldende, herunder ved foreleggelse
for klager. I den konkrete sammenhang finder nevnet imidlertid ikke, at forholdet er tilstraekkeligt til at
udtale kritik.

Sadan som sagen foreligger paklaget, finder naevnet ikke grundlag for at fastsla, at bt.dk har undladt
at udvise den fornedne kildekritik over for kommentarerne vedrerende klagers erhvervsmassige virke
fra klagers tidligere medarbejder. Det fremgar, at kommentaren er den tidligere medarbejders subjektive
vurdering, og at vedkommende ikke laengere er ansat hos klager.

Det folger af de vejledende regler for god presseskik, at det i retsreportager ber undgds, at naevne
personers slegtsforhold, stilling, race, nationalitet, trosbekendelse eller organisationsforhold, medmindre
dette direkte har med sagen at gore, jf. punkt C.4.

Klagers religiose overbevisning ses ikke at have haft betydning for dommens udfald og er heller ikke
omtalt i dommen af 25. januar 2012. Neevnet finder derfor, at bt.dk ved at videregive oplysningen om
[Klager]s religiose overbevisning har tilsidesat god presseskik, og nevnet udtaler kritik.

I medfer af medieansvarslovens § 49 palegger Pressena@vnet herefter den ansvarshavende chefredakter
af bt.dk at offentliggere folgende:

[Overskrift]
”Pressenzvnet Kritiserer omtale af religion
[Underoverskrift]

Neavnet kritiserer bt.dk for at nevne, at en domfaldt person var Jehovas Vidne, da denne religiose
overbevisning ikke havde noget at gore med dommen.

[Brodtekst]

Bt.dk beskrev i en artikel den 25. januar 2012, at en person var blevet idemt to ars fengsel og en bade
pa fem millioner kroner for momsunddragelse.

I artiklen offentliggjorde bt.dk oplysningen om, at den demte var Jehovas Vidne.
Denne person har klaget til Pressenavnet.

Det er Pressen@vnets opfattelse, at personers religigse tilhersforhold ikke ber naevnes, medmindre det
har med retssagen at gore.

Da det religiose tilhersforhold ikke havde relation til dommen, finder Pressenavnet, at bt.dk har
tilsidesat god presseskik ved at oplyse, at klager er medlem af Jehovas Vidner.

Neavnet udtaler derfor kritik af bt.dk for at offentliggere oplysningen.
Der var ogsa klaget til Pressenaevnet over bt.dk’s referat af dommen. Denne del kritiserede navnet ikke.

Pressen@vnet har palagt os at bringe ovennavnte meddelelse. Hele kendelsen fra Pressenavnet kan
laeses pa naevnets hjemmeside: pressenaevnet.dk”

Pressen@vnet bemarker, at nevnet i sin arsberetning for 2005 praciserede praksis vedrerende offentlig-
gorelse pé internettet. En kendelse ber bringes 1 mediet i en periode, der svarer til den tid, i hvilken den
paklagede artikel har vaeret bragt, og der ber oprettes et link til kendelsen fra artiklen, hvis denne fortsat
bringes pa hjemmesiden.

Afgjort den 5. marts 2012
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